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OZET

TURISTLERIN SINOP ILININ ALTERNATIF TURIZM
POTANSIYELINE YONELIK ALGILARININ iNCELENMESI

Turizm 20. yiizyilin en 6nemli sektorlerinden ve bolgesel kalkinmada en etkili
araglardan biridir. Turizmin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesi acisindan uygulanan
yontemlerden biri de alternatif turizm olanaklarinin gelistirilmesidir. Giintimiizde, daha
iist gelir, egitim ve sosyal statiideki kisilerin, beklenti ve ihtiya¢larina cevap verebilmek
ve hizmetlerde farklilasarak turizm pazarindan daha yiiksek paya sahip olmak isteyen
turizm arzi Ureticileri, alternatif turizme yonelmektedir. Alternatif turizm tek tip bir
turizm hareketliligini onleyerek, turizm g¢esitliligini zenginlestirerek ve yeni firsatlar
yaratarak bolgesel ekonomik kalkinmaya katki saglamaktadir.

Bu ¢alisma Sinop ilinin alternatif turizm potansiyelinin, yerli turist tarafindan
nasil algilandigimi  belirlemek amaciyla yiiriitilmistir. Arastirmanin  amaci
dogrultusunda Sinop ilini ziyaret eden yerli turistlere yonelik bir alan arastirmasi
gerceklestirilmistir. Arastirma veri toplama yontemi olarak anket formu kullanilmus,
arastirma evreni olarak belirlenen Sinop ilindeki yerli turistlere 421 anket uygulamasi
gerceklestirilmistir. Anket formlar1 ile elde edilen veriler SPSS.21.0 istatistik Paket
Programu ile analiz edilmistir.

Verilerin analizi sonucunda ulasilan bulgulara goére; Sinop’un alternatif turizm
potansiyeline sahip oldugu, doga turizmi ve kiiltiir turizminin bélgede uygulanabilir
alternatif turizm tiirleri oldugu, ancak sahip oldugu potansiyelini konaklama tesislerinin
yetersiz olusu, alt ve {ist yap1 eksiklikleri, tanitim yetersizligi gibi faktorlere bagl olarak
yeterince gelistiremedigi sonucuna ulagilmistir.

2017, 114 sayfa

Anahtar Kelimeler: Sinop, Turizm, Turizm Cesitlendirmesi, Turizm Potansiyeli,
Alternatif Turizm



ABSTRACT

EXAMINING THE PERCEPTION OF TOURISTS OF THE
ALTERNATIVE TOURISM POTENTIAL OF SINOP

Tourism is one of the most important sectors and most effective tools of the 20th
century in regional development. One of the methods applied to diversify and develop
tourism is the improvement of alternative tourism opportunities. Today, in order to
respond to the expectations and needs of the people with higher educational, financial
and social status and to have a higher share of the tourism market by undergoing
changes in services, tourism supplier sare shifting to alternative tourism. Alternative
tourism contributes to regional economic development by preventing a single-type
tourism market, enriching tourism diversity and creating new opportunities.

This study was conducted with the aim of the determining how Sinop’s potential
of alternative tourism is perceived by the domestic tourist. A field study that was aimed
at the domestic tourists who visited Sinop was performed in accordance with the study’s
aim. Survey form was used as data acquisition method, 421 surveys were conducted to
research population who were domestic tourists in Sinop. The data acquired from the
survey forms was analyzedwith SPSS 21.0 Packed Program.

According to the findings deducted from the data analysis; Sinop has domestic
tourism potential, nature and culture tourism is applicable types of tourism in the area,
however, it couldn’t reach its potential due to factors such as insufficient
accommodation insufficient infrastructure and superstructure and lack of publicity.

2017, 114pages

Keywords: Sinop, Tourism, Tourism Diversification, Tourism Potential, Alternative
Tourism



TESEKKUR

Yiiksek Lisans tez ¢alismam esnasinda sahip oldugu bilgi birikimi ve tecriibesi ile
calismayr yonlendirentez danismanim Saym Yrd. Dog. Dr. Cemil SUSLU’ye, bu
stirecte ¢ok degerli katkilarini esirgemeyen Saymn Yrd.Dog¢.Dr. Cagri SACLI’ya, tezin
daha iyi olmas1 igin destek saglayan Saym Yrd.Dog.Dr.Sonyel OFLAZOGLU na, lisans
ve lisansiistii 6grenimim siiresince her tiirlii yardimi esirgemeyen, manevi destegini her
zaman hissettigim Saym Dog¢. Dr. Nuriye GURES’e, bilgisi, yardimseverligi,
fedakarlig1 ve Ozverisiyle bu siliregte beni yalniz birakmayan Saym Ars. Gor. Seda
ARSLAN’a, eskimeyecek dostlugu, yardimlar: ve ilgisiyle her zaman yanimda olan ¢ok
degerli arkadasim, dostum Saym Ogr.Goér. Duygu BABAT’a ve emegi gecen tiim
hocalarima Sonsuz saygi ve tesekkiirlerimi sunarim.

Calismalarim sirasinda desteklerini esirgemeyen canim babam Engin ARSLAN
ve Hamide ARSLAN’a, calismalarimin biran Once bitmesi ic¢in benimle alan
calismasina katilan, yollara diisen, okula gelen biricik kizim Erva Nur AYDIN’a, ve bu
siiregte yanimda olan degerli esim Halil Faruk AYDIN’a en igten tesekkiirlerimi

sunarim.



ICINDEKILER

OZET oo |
ABSTRACT <ttt bbbttt re e ]
TESEKKUR ..ottt ettt ae s Il
ICINDEKILER ....cooiiiecteieee ettt en et sn sttt s s s aesans v
SEKILLER DIZINI.....cooiiiieieiiieccee ettt Vil
RESIMLER DIZINI......cooiiiiiiiiiiiiciceceee et VIl
CIZELGELER DIZINT ...cocoiiiiiiiiicccceee ettt IX
KISALTMALAR DIZINT ..ot Xl
L.GIRIS vttt ettt ettt s ettt n et en et tns 1
2.TURIZM VE TURIST KAVRAMI .....ccceiiiiiiiininiininsissiees s 3
2.1. Turizmin Onemi ve OZelliKIETi ........cccovivevereriiiecreieeee e 5
2.2. Turizmi Etkileyen Faktorler.........ccooviiiiiiiiiiiiieeee s 6
2.2.1.  Turizm Arz1 Uzerinde Etkili FAKtOTIEr ......cooevevvrerrereeereeceeeeie e, 7
2.2.2.  Turizm Talebi Uzerinde Etkili FaKtOrler ........c.ccovovevevrrrecrerererereenene, 9
2.3. Turizm SIiflandirmast .........ceeiiiiiiiiieiie s 16
2.3.1.  Kisi Sayisina Gore Turizm Siniflandirmasi..........ccocevveverveiiniieniennns 17
2.3.2. Donem veya Mevsime Gore Turizm Siniflandirmasi...........ccceeveneee. 17
2.3.3.  Turistin Geldigi Yere Gore Turizm Siniflandirmast .........cccceevennee. 17
2.3.4.  Yasa Gore Turizm Siniflandirmast.........cccooveeeviieniiiesiies e 18
2.3.5.  Kisilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarima Gére Turizm Siniflandirmasi18
2.3.6.  Katilimc1 Amaglarina Gore Turizm Siniflandirmasi .........ccccceeveneee. 18
2.4, AREINALIT TUMZM (oo 19
241, INANG TUTIZMI..coiiiiiiieeieieeeeee e 20
2.4.2.  SaZlK TULIZMI ...ooiviiiiiiiiici e 22
2.4.3.  GastronOMi TUMZMI...coieiiiiriieine e 24
244, KGIGHN TUFZMI oot 25
245, AV TUMNZMI.cciiiiiiiii 26
2.4.6. Magara ve Yayla TUMZMI....ccooiviiiiiiiiiiiiiceicece e 26
2.4.7. DAZ TUMIZIMIc.eiiiiiiiiiiiiieitie et 27
2.4.8.  NENIT TUMZMI .ccooviiiiiiccce e 28



2.5. Turizmin Etkileri ve Kazanimlart ............cccooveiiiiiiiiiieec 29
2.5. 1. SOSYal ETKIEIT....cc.oiiiiiiiieiiceeeee e 29
2.5.2.  Ekonomik Etkileri ve Kazanimlart ............ccocvvviiiiniiiiie 32
3.SINOP’UN GENEL OZELLIKLERI ......ccooiiiiiiiiiieiiceee e 36
3.1, Cografi KONUMU V& YEOIT ..ocuveiviiiiiiiiiiiiisieeie ettt 36
3.2, Iklim ve Dogal KaynakIari...........ccocvveeveiiueiiecueieieiescieesesesesse e 39
3.3, Demografik OZellKICT ......ccveveveeeeeieieiesieie et 39
3.4. EKonomik OZellKIETi........c.cvviveviiieiicreieriiieeeeie et 40
3.5, S0P UN TarTtiEeSI ....eeuviiiiiciiciiccc e 42
3.6.  Sinop un Turizm PotanSiyeli ..........cccoiiiiiiiiii 44
3.6.1.  Sinop’un Dogal Turizm Potansiyeli .........c.cceeiiiiiiiiiiniiiiiiiicieen, 45
3.6.2.  Sinop’un Tarihi ve Kiiltiirel Turizm Potansiyeli ..........c.cocceevviiiinnnn. 50
3.7. Sinop’un Alternatif Turizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi.............cccoveunne o7
3.8. Sinop’un Turizmdeki Yeri Ve Payl .......ccccceiiiiiiiiiiiiiiiesieec e 61
3.9.  Sinop Turizminin SWOt ANAKZI .........cccvviiiiiiiiecic e 65
4.ONCEKI CALISMALAR . ......cooieeit ettt ettt en st n s 68
SMATERYAL VE YONTEM .....c.coooiiiiiieiiieieieeeeeeeee et 78
5.1, Arastirmanin Problemi........c.ccoiiiiiiiiiiiiiii e 78
5.2. Arastirmanin Amaci Ve ONEMi .......ocovvveevevereieeceeieeses et eseeeee e enns 78
5.3. Arastirmanin Kapsam ve Sturliliklart ... 79
5.4. Arastirmanin Modeli ve HIpOtezi .........ccocviviiiiiiiiiiiiiiiiiic e 80
5.5, Arastirmanin YONTEIM ..cc.ueeeiieieiiiieiiiie ettt 81
5.5.1. Arastirma Evreni ve Ornekleminin Belirlenmesi ...........cccoceevevevevennnnee. 82
5.5.2 Veri Toplama Aracinin Hazirlanmast..........cccooeviiiiiiiiiiciiciieniee 83
5.5.3 Veri Analizinde Kullanilacak Istatistiksel Yontemler.............cccccovevnnen. 84
6. ARASTIRMA BULGULARI ..ottt 87
6.1. Arastirma Olgeklerinin Giivenilirlik ANalizi .........cccocoveveveveverererereeeeeeeeeeee, 87
6.2. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Bulgular .............. 87
6.3. Arastirmaya Katilanlarin Seyahat Ozelliklerine iliskin Bulgular-..................... 89
6.4. Arastirmaya Katilanlarin Sinop’u Turizm ve Alternatif Turizm Bakimindan
Degerlendirmelerine Yonelik Bulgular..........c.cccoooviiiiiiiii e, 91
6.5. Arastirma Sonuglarinin Demografik Degiskenlere Gore Sinanmast................ 96



6.5.1.  Arastirma Sonuglarinin Cinsiyet degiskenine gére Sinanmasi........... 97
6.5.2.  Arastirma Sonuglarinin Medeni Durum Degiskenine Gére Sinanmasi98
6.5.3.  Arastirma Sonuglarinin Yas degiskenine gore Sinanmasi.................. 98
6.5.4. Arastirma Sonuglarinin Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Sitnanmas199
6.5.5.  Arastirma Sonuglarinin Gelir Diizeyleri Degiskenine Gére Sinanmasi1100
6.6. Arastirma Sonuglarinin Seyahat Ozelliklerine Gore Sinanmast...................... 101
6.6.1.  Arastirma Sonuglarinin Gelis Siklig1 Degiskenine Gore Sinanmasi 101
6.6.2.  Arastirma Sonuglarinin Gelis Tiirleri Degiskenine Gore Sinanmasi 102
6.6.3.  Arastirma Sonuglarinin Niyet Degiskenine Gore Sinanmast ........... 102
6.6.4.  Arastirma Sonuglarinin Konaklama Siiresi Degiskenine Gore
SINANMAST. ... 103

6.6.5.  Arastirma Sonuglarinin Konaklama Sekli Degiskenine Gore

SINANMAST. ... bbb 105

6.7. Arastirma HipoteZ SONUGIATT........coiiiiiiiiiiiiieiii e 105
7.SONUC VE ONERILER ......cocetitiititetctcictetcteteeeteteteseseesesessse et ssssesesssssssesesssssssesesens 107
KAYNAKLAR ettt bbbttt ettt sn e be et nne e 115
EKLERE....... 400 ... .. 400, . 40 ... ... ... 125
EK-1: Arastirma AnKet FOIMU........cccocviiiiiiiiiiiie e 125
OZGECMIS oottt ettt ettt n ettt esens e e sns 128

Vi



SEKILLER DiZiNi

Sekil 2. 1Turizm sIn1flandirmast ..........ccceeeiiiiiiee i

Sekil 5.1 Arastirmanin modeli

Vil



RESIMLER DiZiNi

Resim 3.1 Sinop ili fiziki haritasi(Yandex, 2015) ....ccccooviirninirniennenie e 37
Resim 3.2. Hamsilos doga parki( GUmiis, 2015).....cccccviveiieriiieieeseeie e 45
Resim 3.3. Tatlica takim selalelerinden bir gorintii .........cccovevveiiiieiiciieniieenn, 46
Resim 3.4. Karakum plajinin goriinimii (Akyol, 2012)......cccovviiiiiiiiiiicicieee, 48
Resim 3.5. Akgol’iin goriiniimii (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012)....... 48
Resim 3.6. Sinop kalesi ve hapishanesinin goriintimii (Yirekli, 2014)................. 52
Resim 3.7. Boyabat kalesi (T.C.Boyabat Kaymakamligi, 2015)............cccceevennne 53
Resim 3.8. Sinop evlerinden panoramik bir goriintii (Kuru, 2015).......cccccvenene 56

VI



CIZELGELER DIiZiNi

Cizelge 2.1 Yillara gore Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin dig ticaret agigimi karsilama

OTANIATT L.t 34
Cizelge 3.1 Sinop’un niifus yapist ve dagilimi(TUIK, 2017a) .....cccooovvervierrrecreiricrenaee, 40
Cizelge 3.2. Sinop ve bolge illerinin magara turizmi potansiyeli(Akpinar ve Bulut,

20700) et 58
Cizelge 3.3 Sinop ve bolge illerinin yayla turizmi potansiyeli(Zengin, 2006) ............... 58
Cizelge 3.4 Sinop ve bolge illerinin av turizmi potansiyeli(Akpinar ve Bulut, 2010).... 60
Cizelge 3.5 Sinop ve bolge illerinin doga turizmi potansiyeli (Edinsel,2012) ............... 61
Cizelge 3.6 Yillar itibariyle Sinop’a gelen turist SAYIST .......ccovvveviieeiiiiiiiiciisiisecseene 62
Cizelge 5.1 Tahmini 6rneklem tablosu (Yazicioglu ve Erdogan, 2004)...........cccevvenne 82
Cizelge 5.2 Arastirma anketinin tasarlanmasinda yararlanilan kaynaklar ..................... 83
Cizelge 5.3 Degiskenlere gore normal dagilim tablosu .........cccceviiiiiiiiiiiicic 84
Cizelge 6.1 Glivenilirlik analizi ..........cccovceiiiiiiiiiii e 87
Cizelge 6.2 Arastirmaya katilanlarin demografik 6zellikleri...........cccooivviiiiiiiiiienne 88
Cizelge 6.3 Katilimcilarin seyahat 6zelliklerine iligskin bulgular.............ccooeiiiiniennne 89

Cizelge 6.4 Katilimcilarin Sinop ili i¢in uygun gordiikleri turizm tiirlerine iligkin
DUIGUIAT ... sae e 91
Cizelge 6.5 Katilimcilarin Sinop ilinde turizm agisindan 6nemli gordiikleri dogal ve
tarithi alanlara iliskin bulgular ... 91
Cizelge 6.6 Katilimcilarin Sinop ilinde turizm acisindan gordiikleri eksikliklere iliskin
DUIGUIAT ... sae e 92
Cizelge 6.7 Katilimcilarin kalis siirelerini etkileyen faktorlere iligskin bulgular-............. 93
Cizelge 6.8 Katilimcilarin Sinop ilinde en begendikleri 6zelliklere iliskin bulgular...... 93
Cizelge 6.9 Katilimcilarin Sinop iline geri gelme niyetlerine iligskin bulgular ............... 94

Cizelge 6.10 Katilimcilarin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline yonelik algi

ortalamalarina iligkin bulgular ............ccccooiiiiiii 94
Cizelge 6.11 Cinsiyet degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglart .................... 97
Cizelge 6.12 Medeni durum degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglari.......... 98
Cizelge 6.13 Yas degiskenine gore Kruskal Wallis Testi sonuglart ..........cccoocevieennnnnne 98



Cizelge 6.14 Yas degiskenine gore Bonferroni Testi sonuglart.........ccccoeevvvviiiiiiniennne 99
Cizelge 6.15 Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Mann Whitney U Testi sonuglari ...... 100

Cizelge 6.16 Gelir diizeyleri degiskenine gore Kruskal Wallis Testi sonuglari ........... 100
Cizelge 6.17 Gelis siklig1 degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglari ............ 101
Cizelge 6.18 Gelis tiirleri degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglart ............ 102
Cizelge 6.19 Niyet degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglart..............oc.e..e.. 102

Cizelge 6.20 Konaklama siireleri degiskenine gore Kruskal Wallis Test sonuglari .... 103
Cizelge 6.21 Konaklama siireleri degiskenine gére Bonferroni Test sonuglari........... 104
Cizelge 6.22 Konaklama sekli degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglart..... 105
Cizelge 6.23 Hipotez SONUGIATT ......ocuviiiiiiiiiiiicicc s 106



DTA
M.O.
SPSS
TUIK
TURSAB
vd.

KISALTMALAR DIiZiNi

Dis Ticaret A¢ig1

Milattan Once

Statistical PackagefortheSocialSciences
Tiirkiye Istatistik Enstitiisii Kurumu
Tirkiye Seyahat Acenteleri Birligi

Ve Digerleri

Xl



1. GIRIS

Tarih boyu insanlarin ticari veya dini amagli seyahatleri ile ortaya ¢ikan turizm
hareketleri, gliniimiizdeki bilinen sekli ile ilk 6rnekleri 19. ylizyilin sonlarinda baglamais,
20. yiizyilin ortalarina kadar turizm hareketliligi kurumsal bir nitelige kavusamamustir.
Kuskusuz bu durumun temelinde 20. ylizyilin ortalarina kadar siiren savaslar ve
ekonomik krizlerin etkisi biiytiktiir. 20. yiizyilin ortalarindan itibaren bireysel ve gruplar
halinde turizm hareketlerinin gelismesi ile artan turizm faaliyetleri, turizm potansiyeli
acisindan zengin iilkelerin ekonomileri i¢in 6nemli bir kaynak ve gelir kazandirici
sektore doniismiistiir.

Kiiresellesme ile birlikte bireylerin gelir diizeylerindeki artis, gezme, eglence ve
tatile yonelik klasik turizm anlayisinin degiserek, bireylerin farkl ihtiyag¢ ve isteklerinin
de karsilanmasina yonelik turizm faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
Spor, kiiltiir, saglik, doga, liiks ve macera gibi farkli amaglara yonelik turizm talebine
bagl ortaya ¢ikan yeni turizm tiirleri alternatif turizm kapsaminda degerlendirilmis,
alternatif turizm potansiyeline sahip bolge veya iilkeler turizm ¢esitlendirmesine
yonelerek daha fazla turist ¢ekerek, turizm pastasindan daha fazla pay alma yoluna
gitmislerdir. Glinlimiizde alternatif turizm tiirlerini tercih eden turistlerin, tatil-eglence
turistlerine oranla daha fazla harcama yaparak, yiiksek katma deger yarattiklari bir
gercektir. Ornegin av turizmi kapsaminda bir turist klasik turiste gore 35 kat daha fazla
harcama yaparak, daha yiiksek katma deger yaratmaktadir.

Alternatif turizm; kiiclik 6l¢ekli ve siirdiiriilebilir olmas1 niteligi ile yerel halka
oncelik tanityan ve dolayisi ile bolgesel kalkinma {izerinde pozitif etki saglayan turizm
tirlerini kapsamaktadir. Bu nedenle klasik anlamdaki kiy1 ve tatil turizmine gére daha
yavas ve uzun vadeli bir gelisimi saglamakla birlikte, siirdiiriilebilir olmasi ile orta ve
kiigiik isletmelerin gelismesine, istihdam olanaklari yaratmasina ve turizmin belirli
destinasyonlar ve mevsimlere bagimli olmasmi ortadan kaldirarak tiim yila ve
potansiyelin bulundugu her bolgeye yayilmasint miimkiin kilmakta, siirekli ve optimum
karlilig1 saglamaktadir. Dolayisi ile sanayilegsmenin gelismedigi bolgelerde, kalkinma ve
gelismenin en dnemli anahtart alternatif turizm potansiyelinin gelistirilmesi ve turizmin

cesitlendirilmesidir.



“Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algilamalarinin
incelenmesi” baslikli bu ¢alisma dort ana boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci
boliimiinde turizmin kavramsal ve kuramsal ¢ergevesi literatiir yardimi ile belirlenmis,
turizmin ozellikleri, 6nemi, turizmi etkileyen faktdrler agiklanmustir. Ikinci bdliimiinde
alternatif turizm tiirleri ele alinmis ve agiklanmustir. Ugiincii boliimiinde Sinop ili genel
olarak tanitilmig, Sinop ilinin turizm ve alternatif turizm potansiyeli degerlendirilmistir.
Ayrica bu boliimde Sinop’un turizmdeki yeri ve pay1 istatistiki veriler yardimi ile ortaya
konmus, boliimiin  sonunda Sinop’un Swot Analizi ile mevcut durumu
degerlendirilmistir. Calismanin {glinci ve son boliimiinde ise; Sinop’un alternatif
turizm potansiyelinin yerli turist tarafindan algisin1 6lglilmesi amaciyla gergeklestirilen
alan arasgtirmasindan elde edilen verilerin analizi sonucunda ulasilan bulgular ve
bulgularin degerlendirilmesi yer almaktadir.

Bu ¢alismanin teoriye dayali boliimleri literatiir taramasi yoluyla olusturulmustur.
Alternatif turizm potansiyelinin bolge turizmi ilizerindeki etkilerinin belirlenmesinde ise,
betimleyici iliskisel tarama modeli tercih edilmistir. Arastirmadan elde edilen veriler
SPSS 21.0 istatistik Paket Programi yardimi ile analiz edilmis, verilerin analizinde
frakans, ylizde, ortalama ve standart sapma yoOntemleri ile aragtirma hipotezlerinin
smnanmasinda Mann Whitney U Testi, Kruskal Wallis ve Benforroni testi analizinden
yararlanilmistir. Verilerin analizi sonucu, bdlgenin alternatif turizm potansiyeline sahip
oldugu, doga turizmi, tarih ve kiiltliir turizminin boélgede uygulanabilecek alternatif
turizm tiirleri oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgularin ve ulasilan sonuglarin, hem alan yazina
katki saglamasi hem de bu konuda yerli turistin bakis agisin1 degerlendirmesi
bakimindan Onem arz etmektedir. Ayrica ¢alisma, alternatif turizm kapsaminda
alternatif triinler olusturma ve mevcut eksikliklerin belirlenmesi konusunda da kamu ve

ozel sektor temsilcilerine referans niteligindedir.



2. TURIZM VE TURIST KAVRAMI

Kavramsal olarak turizm, en basit ifade ile gezmek, dinlenmek, tatil yapmak, yeni
yerler gormek ve/veya farkli amaglarla, kisinin bulundugu yerden baska bir yere yaptigi
seyahatler olarak tanimlanabilir. Literatiirde kavrama iligskin farkli tanimlar yer almakta
olup, bu tanimlardan bazilar1 agagidaki gibidir.

Pek ¢ok dile “tour” veya “tourism” olarak kullanilan turizm kavrami, kokenli
Latince bir kelime olan “tornus” donmek, etrafini dolasmak anlamindadir (Yildiz,
2011). Yukaridaki tanima dayanarak turizm, harekete dayali bir aktivite olmakla
birlikte, hem seyahat hem de gezme gibi unsurlar1 da iceren bir eylem olarak
tanimlanabilir. Bu baglamda farkli nedenler ile gezme, seyahat gibi harekete dayali
aktiviteleri yapan, katilan veya gergeklestirilen kisi ve/veya kisileri de turist olarak
tanimlamak miimkiindiir.

Literatiirde kavramin ilk defa 1905 yilinda Guyer-Feuler tarafindan tanimlandigi
ifade edilmektedir. Guyer-Feuler turizmi, “insanlarin degisen kosullara bagl olarak
artan hava degisimi, dinlenme ihtiyaglari, doga ve sanatla beslenen goz alici giizellikleri
tanima istegi, doganin insanlara mutluluk verdigi inancina dayanan ve ozellikle ticaret
ve sanayinin gelismesi ve ulasim araglarmin kusursuz hale gelmelerinin bir sonucu
ortaya cikan bir hareket” olarak tanimlamistir. Guyer-Feuler turizmi, modern ¢aga 6zgii
bir olay olarak kabul etmekte, diinya uluslari ile toplumlarin birbirine daha ¢ok
yakinlagmasina katki sagladigini  savunmaktadirlar  (Kozak, 2012). Kavramin
tanimindan da anlasilacagi tlizere turizm, gezmek, dinlenmek, tanimak, vb. gibi farkl
ancak belirli bir ihtiyacin karsilanmasina yonelik gerceklestirilen bir aktivitedir.
Tarihsel siirecte insanlarin farkli nedenlerle bulunduklar1 yerlerden baska yerlere
yaptiklar1 seyahatler, turizm olarak adlandirilsa da gilinlimiizdeki anlami ve sekli ile
turizm, Guyer-Feulleri’in de ifade ettigi gibi Sanayi Devrimi sonrasinda yasanan sosyal
ve teknik gelismelerin, toplumsal ve sosyal yasama olumlu etkileri ile ortaya ¢ikmaistir.
Ozellikle 20. yiizyilin baslarindan itibaren ulasim kanallar1 ve araglarindaki gelisme,
seyahatlerin siiresini kisaltmak ve kolaylagtirmak suretiyle turizmin gelismesine katki
saglamistir. Kiiresellesmenin ortaya ¢iktig1 yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, seyahat

olanaklarmin ve buna bagh olarak Ozgiirliigiiniin giderek yayginlagsmasi, diinya



genelinde pek cok insanin ulusal ve/veya uluslararasi turizm aktivitelerine katiminin
kolaylastirmis ve her gecen yil arttirmistir (Milne ve Ateljevic, 2001).

Turizm kavramini olduk¢a sade ve anlasilir bir sekilde ifade eden ve kavrami
bilimsel bir yaklagim ileWalterHunziker ve K. Krapf ele almistir. WalterHunziker ve K.
Krapfturizmi; “siirekli ve diizenli kalmaya doniismemek ve kazang saglayict bir
faaliyette bulunmamak kosulu ile yabancilarin, kisa veya gegici siireli kalma veya
konaklamalarindan dogan olay ve iliskilerin tiimii” olarak tanimlamistir (Berber, 2003).
Bu baglamda, insanlarin yaptiklar1 seyahat ve hareketlerin turizm olarak
adlandirilabilmesi igin, gezip-gérme, eglenme, dinlenme, vb. gibi psikolojik veya
sosyo-kiiltiirel bir ihtiyaci karsilamaya yonelik olmasi ve bu amagcla gidilen yerlerde en
az bir gece konaklama yapilmasi gerektigi sdylenebilir (Uckun, 2004).

Kavrama iliskin literatiirde yer alan bir bagka tanimda ise turizm, “siirekli
yasanilan, ¢alisilan ve/veya ihtiyaglarin karsilandigi yerler disinda, herhangi bir gelir
elde etmeme ve kalict olmama kosullar1 ile dinlenme, eglenme, spor, merak, saglik,
inang, akraba veya arkadas ziyareti, kiiltiirel veya egitim amagli, seminer, sempozyum,
konferans, vb. gibi sayilabilecek farkli ve c¢ok c¢esitli nedenlerle bireysel veya grup
halinde yapilan seyahatler” olarak tanimlanmaktadir (Ozgiig, 2007).

Turizm kavramini en detayli sekilde tanimlayanlardan biri Diinya Turizm

(13

Orgiitiidiir. Diinya Turizm Orgiitiiniin tanimma gore turizm; stirekli yasanilan,
calisilan ve her zamanki olagan ihtiyaglarin karsilandigi yerler disinda, kalici olarak
ikamet etmeme ve ekonomik olarak herhangi bir faaliyette bulunmak suretiyle gelir
etmeme kosulu ile dinlenme, eglenme, merak, spor, saglik, kiiltiir, vb. gibi cesitli
nedenlerle, bireylerin kisisel veya grup halinde yaptiklari seyahatlerden ve gidilen
yerlerde en az bir geceleme yaparak, turizm isletmelerinin tirettigi mal ve hizmetlerin
talep edilmesinden ortaya ¢ikan, is ve iliskiler biitiinii” olarak adlandirilmaktadir (Kozak
ve ark., 2001).

Yukaridaki turizm kavraminin tanimlarina bakarak bu tanimlarin ortak
ozelliginin; belirli bir amag¢ veya ihtiyac1 gergeklestirmeye (dinlenme, spor, kiiltiirel,
vb.) yonelik oldugu, yapilan seyahatlerde ekonomik bir faaliyette bulunulmamasi

gerektigi, konaklama yapilmasi ancak konaklamanin kalict olmamasi1 gerektigi, bireysel

ve grup halinde yapilan bir faaliyet olduklar1 sdylenebilir.



2.1. Turizmin Onemi ve Ozellikleri

20. yiizyilin ortalarina kadar siiren savaslar ile bireysel veya grup bazinda yeni
yerler gorme ve gezme amagh seyahatlerin oldukea kisitli oldugu siirecte (Neto, 2003)
tilkelerin biiylime ve kalkinmalari tizerindeki etkileri g6z ardi edilen (Crouch ve Ritchie,
1999) turizm, giderek yayginlasan ve biiyliyen yapisi ile gerek katilan kisi sayist
bakimindan ve gerekse yarattigi katma deger agsindan, iilkelerin ve diinya
ekonomisinde giderek artan payr ile olduk¢a 6nemli ve vazgecilmez bir faaliyet ve
sektordiir. 70’11 yillarda bireysel ve gruplar halinde zevk amagh seyahatlerin artmasi ile
giderek artan turizm hareketliligi, 20. ylizyilin en dnemli sosyo-ekonomik olgusu (Neto,
2003) olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda hizla gelisen ve biiyiiyen turizm olgusu,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkileri ile olduk¢a 6nemli bir konuma sahiptir.

Turizm, katilimcilarinin farkl kiiltiir, dil ve tarihi ve kiiltiirel yapiya sahip oldugu,
kitlesel ve evrensel bir harekettir. Bu nedenle ulasim, konaklama, hizmet, yeme-igme,
eglence, vb. gibi ¢esitli 6lcekte is kollarinin bir araya geldigi kurum, kurulus, isletme ve
sektorler ile baglantili ve hem istihdami hem de ekonomiyi 6nemli 6l¢iide etkileyen bir
sektordiir (Lundberg ve ark., 1995). Giiniimiizde pek ¢ok iilke ekonomisi igerisinde en
biiyiik paya sahip sektorlerin basinda turizm sektorii gelmekte ve ekonomide lokomotif
sektor olarak yer almaktadir. Gliniimiizde diinyadaki turizm hareketliligi ve buyikIigi,
1 milyar kisinin lizerinde insanin katildigi ve yan sektorlerle birlikte trilyon Dolarlik
ekonomik biiyiikliige ulagsmis, devasa olarak nitelendirilebilecek bir endiistri olarak
tanimlanabilir (Ates, 2014). Bacasiz sanayi olarak adlandirilan turizm, yarattig1 katma
deger ile hem bolgesel bazda, hem de iilke bazinda kalkinmanin anahtar1 konumunda bir
ozellige sahiptir denilebilir. Dolayisi ile turizm potansiyeline sahip her bolge veya iilke,
sosyo- ekonomik gelisme ve kalkinma i¢in potansiyelini en etkin sekilde kullanarak,
diinya turizm pastasindan daha biiyiik pay almalidir.

21. yiizyilin kiiresel ekonomik sistemi igerisinde, oldukga biiyiik bir 6neme sahip
turizm ve dolayisi ile turizm sektorii; farkl kiiltiirlerdeki kisiler ve iilkeler arasindaki
iligkilerin gelismesine katki saglamasi, istthdam ve bdlgesel kalkinmaya olumlu etkileri,
doviz girdisi ile dis 6demeler dengesini iyilestirmesi ve sonuglari ile barisa olan
katkilarina bagl olarak, giiniimiizde hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler igin

vazgecilmez oneme sahip bir olgudur (Avcikurt ve Erdem, 2006).



Ustelendigi misyon ve sorumluluklar1 agisindan biiyiik bir éneme sahip olan

turizmin, tamimlarindan ve literatiirden edinilen bilgilere dayanarak o6zelliklerini

asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:

Turizm, temelinde insanin oldugu ve insana 6zgii bir faaliyettir.

Birey veya bireylerin dinlenme, eglenme, tatil, saglik, inang, vb. gibi c¢esitli
amagclara veya ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik olmalidir.

Ticari ve/veya ekonomik bir faaliyete ve kazang elde etmeye yonelik
olmamalidir.

Siirekli yaganilan veya galisilan yerden, farkli bir yere seyahat edilmeli ve en
az bir gece konaklama yapilmalidir.

Bireylerin bos zamanlarini veya sadece belirli bir amacin gergeklestirilmesi
icin planlanmis zaman1 degerlendirme faaliyetidir.

Kisa veya belirli bir siire i¢in yapilan bir faaliyettir.

Kisi veya kisilerin ayn1 amag veya ihtiyacini kargilamaya yonelik yaptiklart
seyahatlerdir.

Kisiler ve toplumlar arasinda iletisimi ve etkilesimi gelistiren, sosyallesmeye
katki saglayan ve bu baglamda seyahat edilen yerleri sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel agidan etkileyen bir 6zellige sahiptir.

Gerek Ozellikleri ve gerekse yapisi ile hizmet agirlikli bir faaliyet olmasi
nedenti ile hizmetler sektorii iginde yer almaktadir.

Turizm hizmetlerinin verilebilmesi igin yol, koprii, su, kanalizasyon, vb. gibi
alt yapi, otel, tatil koyi, yat limani, vb. gibi tist yap1 yatirimlarini gerektirir.
Bacasiz endiistri olarak da adlandirilan turizm, doéviz girdisi saglayarak iilke

ekonomisine biiytik katki saglamaktadir.

2.2. Turizmi Etkileyen Faktorler

Hizmet sektoriinde yer alan turizm ve turizm faaliyetlerine katilan insanlarin

turizm tercihleri tizerinde etkisi olan ¢esitli faktorler bulunmaktadir. Literatiirde turizmi

etkileyen faktorler oldukca cesitli ve farkli sekillerde gruplandirilmakla birlikte, genel

olarak ‘turizm arz1 ve talebini etkileyen faktdrler olmak {izere iki ana baslikta

incelenmektedir (Kozak, 2012).



2.2.1. Turizm Arz1 Uzerinde Etkili Faktorler

Turizm arzi, en basit ifade ile turizme yonelik her tiirlii kaynak olarak
tanimlanabilir. Acuner (2006), turizm arzini; “ bir iilke veya destinasyonun, belirlenmis
fiyat ve kosullarda turizm ve/veya turistlere sunmaya hazir oldugu turizm olanaklari ve
sahip oldugu zenginliklerin biitiinii” olarak tanimlamaktadir. Dolayis1 ile turizm arzi,
turizmin gelismesi ve tilke ekonomisine katki saglamasi agisindan olduk¢a énemli bir
faktordiir demek miimkiindiir. Bir bagka ifade ile her iilkenin sahip oldugu turizm arzi
kapasitesi, turizmi etkileyen ve gelismesine katki saglayan faktorlerin ilk sirasinda yer
almaktadir denilebilir.

Bu baglamda iilkelerin sahip olduklar1 tarihi ve kiiltiirel degerleri, cografi
ozellikleri, iklimi, yeryiizii sekilleri (deniz, orman, gol, dag, vb.), ulasim kanallar1 ve
olanaklari, turizme yonelik her tiirlii alt ve iistyap: tesisleri, vb. gibi cesitli faktorlerin
turizm arzint belirleyici etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir (Acuner, 2006). Bu
calismada turizm arzi iizerinde etkili olan faktorlerden kiiltiirel ve tarihsel faktorler,
cografi ve iklimsel faktorler, alt ve {ist yap1 olanaklar1 ile turizme yonelik saglanan

kolayliklar, ele alinarak kisaca agiklanmuistir.

a. Kiiltiirel ve tarihsel faktorler

Bir iilkenin turizm arzi {izerinde etkiye sahip olan faktorlerin basinda, tilkenin
sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel degerleri gelmektedir. Buna karsin her tlilkenin tarihsel ve
kiltiirel degerleri, iilkenin tarthi ve sahip oldugu kiiltiirel zenginlikleri ile dogru
orantilidir. Diger bir ifade ile tarihsel olarak ge¢misi eskiye dayanan ve topraklarinda
farkli kiiltiir ve medeniyetlere ev sahipligi yapmis {lilkelerin, daha fazla tarihsel ve
kiltiirel degerlere sahip olacagini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, iilkelerin sahip
olduklar1 arkeolojik ve sanatsal tiim zenginlikleri, tarihsel ve kiiltiirel degerleri olarak
adlandirilmaktadir (Ozdemir, 2007). Turizm siniflandirmas: icinde yer alan kiiltiir
turizmi kapsaminda pek ¢ok turist, kiiltiirel ve tarihsel agidan 6neme sahip eserleri veya
destinasyonlari, ziyaret etmektedir. Misir Piramitleri, Antik Yunan Eserleri, Roma ve
Bizans Eserleri, tarihsel ve kiiltiirel zenginliklere verilebilecek Orneklerdendir.
Tirkiye’de binlerce yillik tarihi ve bu siliregte pek ¢ok medeniyete (Likya, Frikya,
Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli, vb.) ev sahipligi yapmasi nedeniyle, turizm agisindan

onemli tarihsel ve kiiltiirel zenginliklere sahip bir iilkedir. Tiirkiye, topraklarinda hiikiim



siiren medeniyetlerden gilinlimiize kadar gelen pek ¢ok tarihi ve kiiltiirel eserler (Efes
Antik Kenti, Milet Antik Kenti, Aspendos, Ayasofya, Topkap1 Sarayi, Cifte Minareli

Cami, vb.) ile 6nemli 6lgiide bir turizm arzina sahiptir.

b. Cografi ve iklimsel Faktorler

Ulkelerin sahip oldugu cografi dzellikleri ile iklim kosullari, turizm arz1 iizerinde
etkili olan bir diger faktordiir. Ulkelerin turizm hareketlilikleri veya arzinda, sahip
olduklar1 cografi 6zellikleri ile iklim kosullar1 olumsuz etki yaratabilecegi gibi, iilkenin
turizm agisindan cazibe ve ¢ekim merkezi olmasinda da etkili olabilmektedir. (Ozdemir,
2007). Bir baska ifade ile sahip olunan dogal cografi zenginlikler (deniz, gol, dag,
selale, kaplica, bitki Ortiisii, vb.) ve elverisli iklim kosullar1 (mevsimlerin turizm
acisindan uygunlugu) yoniinden zengin iilkeler, turistler acisindan cazibe ve ¢ekim
merkezi olacak, dolayzsi ile o lilkenin turizm arzi olumlu yonde etkilenecektir.

Turizm hareketine katilan pek ¢ok insanin genel tercihlerine uyan iklim
kosullarina (yaz mevsiminin uzun siirdiigii, hava sicakliklarinin ani degismedigi, yagis
ve havadaki nem oraninin az oldugu, vb.) sahip lilke ve/veya bdlgeler, turizm
hareketliliginden pozitif olarak etkilenecek ve dolaysi ile turizm arzi artacaktir (Igoz,
2005). Ozellikle kayak, yiizme, golf, doga turizmi, vb. gibi agik hava aktivitelerine bagl
turizm tiirleri, iklim kosullar1 ile dogrudan iliskili (Becken, 2010) olduklar1 i¢in, hava ve
iklim kosullar1 ayn1 zamanda turizm yatirim arz1 ilizerinde de belirleyici etkiye sahiptir.
Ornegin; Sinop’un deniz ve yiizme turizmi agisindan sahip oldugu dogal potansiyel,
Akdeniz ve Ege sahilleri ile rekabet edebilecek diizeyde iken, yaz sezonunun ortalama
iki ay siirmesi dezavantaj yaratmakta ve turizm arzinin arttirilmasi yoniinde yatirimcilart

yeni yatirim yapmaya tesvik etmemektedir.

c. Alt-Ust Yap1 Olanaklari ve Turizme Saglanan Kolayliklar

Alt yap1 dendiginde, bir {ilkenin ve/veya bolgenin sahip oldugu ulagim kanallar
veya ag1, ulasim araglari, turizm tesisleri disinda konaklama, yeme-i¢me, saglik, vb. gibi
olanaklart ve buralarda sunulan hizmetlerin hijyenik, kaliteli ve uluslararasi
standartlarda sunulmas: ve ifade edilmektedir. Ust yapi ise, turizm amaciyla yapilmis
her tiirlii tesis (otel, tatil koyli, motel, pansiyon, vb.), iletisim ve haberlesme, yasa ve
hukuk sisteminin uluslararasi nitelikte olmasi, giivenlik, sigorta sistemlerin etkin bir
sekilde yiiriitiilmesi, vb. gibi faktorler ifade edilmektedir. Bir {ilkede alt ve iist yapinin

var olmasi, saglikli ve sistemli bir sekilde isletilmesi turizm arzini olumlu yonde



etkilemektedir (Kozak, 2012). Konuyu bir 6rnekle agiklamak gerekirse; ulasim agi ve
aracglarinin yetersiz oldugu, terér vb. gibi giivenlik sorunlarinin yasandigi veya hukuk
sisteminin uluslararasi normlar ve anlagsmalara gore uygulanmadigi bir iilke, turizm
acisindan oldukca yiiksek bir cazibeye sahip olsa bile turizm arzi olumsuz yonde
etkilenecek ve diisecektir. Son yillarda Misir ve pek cok Arap lilkesinde yasanan siyasal
istikrarsizlik ve terdr olaylarina bagl, turistlerin bu iilkelere olan turizm talebini azalmis

ve dolayisi ile anilan tilkelerin turizm arzi olumsuz yonde etkilenmistir.

2.2.2. Turizm Talebi Uzerinde Etkili Faktorler

Insanlarin turizme yonelik faaliyet ve hizmetlerden yararlanma istegini, turizm
talebi olarak tanimlamak miimkiindiir. Literatiirde ise turizm talebi, “yeterli satin alma
giicli ve bos zamana sahip olan ve belirli bir zaman diliminde, planli bir ama¢ ve hedef
dogrultusunda turistik mal ve hizmetlerden yararlanan veya yararlanmak isteyen kisi
veya kisiler toplulugu” olarak tanimlanmaktadir (Olali ve Timur, 1987°den Aktaran:
Kozak 2012). Kavramin tanimindan da anlasilacagi iizere turizm talebi, turizme yonelik
her tiirli hizmet sunumundan yararlanan veya yararlanmak isteyen kisi veya
topluluklarin istekleridir.

Turizmin boyutu ve hacmi {izerinde, turizm arzinin etkisi kadar turizm talebinin
de etkisi bulunmaktadir. Genel olarak turizm talebini etkileyen faktorleri ekonomik,
sosyal ve/veya kisisel, siyasi, psikolojik ve diger faktorler basligi altinda bes grupta
incelemek miimkiindiir (I¢éz, 2005).

a. Ekonomik Faktorler

Kuskusuz turizm hareketliligine veya turizme katilabilmenin ilk ve en onemli
kosulu, kisilerin iyi bir gelire sahip olmasidir. Bir bagka ifade ile turizme biitce
ayrilabilmesi i¢in kisinin, temel ihtiyaclarim1 karsilayacak gelirden daha fazlasim
kazanmasi gerekmektedir. Bu nedenle turizm, kisilerin gelir ve/veya ekonomik
durumlan ile iliskili bir olaydir denilebilir (Aydin ve ark., 2015). Dolayisi ile turizm
talebini yaratan veya talep diizeyini belirleyen en 6nemli faktor, ekonomik faktorlerdir
demek miimkiindiir. Ekonomik faktorler ise kendi icinde kisinin harcanabilir gelir

diizeyi, turizm hizmetlerinin fiyatlari, gidilecek yerin uzakligi, alt ve iist yapinin



durumu gibi alt faktorlerden etkilenmektedir. Buna gore bu faktorleri asagidaki gibi
aciklamak miimkiindiir (Oktayer ve ark., 2007; Kozak, 2012):

e Harcanabilir gelir diizeyi; kisilerin temel ihtiyaclart diginda kalan diger
tilketim ve talepleri iizerinde olumlu veya olumsuz bir etki yaratmaktadir.
Kisisel veya ailevi ihtiyaglarini karsilayacak diizeyde gelire sahip olan insanlar,
oncelikli olarak bu ihtiyacglarini karsilamay tercih edecek, turizme yonelik bir
istek veya talepte bulunamayacaktir. Ancak gelir diizeyinde artis olmasi veya
gelirin temel ihtiyaglar1 karsiladiktan sonra kalmasi halinde, diger ihtiyag¢larin
karsilanmasi veya turizme yonelik talebi de yaratabilecektir (Oktayer ve ark.,
2007). Kisilerin gelir diizeyinde 6nemli oranda bir artis olmasi, turizm
taleplerini ayni dilizeyde arttirmamakta, kisilerin beklenti ve ihtiyaglarinin
niteligi degiserek daha yiiksek fiyattaki mal ve hizmetlere yonelmesine neden
olmaktadir. Buna karsin gelir diizeyindeki azalig, ya daha diisiik fiyata sahip
turizm hizmetlerine yonelmesine veya turizm taleplerinin azalmasina neden
olmaktadir (Kozak, 2012). Konuyu bir 6rnekle agiklamak gerekirse; aylik gelir
diizeyi ihtiyaglarmi karsilayacak miktarin ¢ok iizerinde artan bir kisi, tatil
siiresini uzatmak yerine daha liiks bir tatil alternatifine yonelecek veya araba,
ev, vb. gibi farkli ihtiyaclar kargilamak isteyecektir. Gelir diizeyindeki azalma
durumunda ise, daha digiik fiyata konaklama veya tatil alternatiflerine
yonelebilecek veya turizm talebini kisitlayacaktir. Bu baglamda gelir diizeyi,
kigilerin turizm talepleri iizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir demek
miimkiindiir.

e Mal ve hizmet fiyatlari; turizme yonelik mal ve hizmetlerin kalitesi ve fiyati,
turizm talebi lizerinde etkili olan bir diger ekonomik faktordiir. Yiiksek hizmet
kalitesinde ve diisiik fiyata sahip turizm arzi bolgelerine olan talep, rakip tilke
veya bolgelere oranla daha fazla olacaktir (Oktayer ve ark., 2007). Bir baska
ifade ile ayn1 hizmet ve kaliteyi daha uygun fiyatla sunan iilke, bdlge veya
tesis, pazardaki rakiplerine gore rekabet iistlinliigli elde ederek (Forsyth ve
Dwyer, 2009) talebi kendilerine ¢ekecektir. Buna karsin gilinlimiizde yaygin
olarak sunulan paket programlarin, sunulacak hizmetlere iliskin fiyatlarinin
paket satin alinirken belli olmasi, fiyatin talep ilizerindeki etkisini onemli

Olgiide ortadan kaldirmaktadir. Aymi sekilde st gelir grubundaki kisiler
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acisindan da fiyat, turizm talebi iizerinde etkisi olan veya talebi daraltict bir
faktor olarak degerlendirilemeyebilir. Ancak, paket turlar disindaki kisisel veya
kiigiik gruplar halinde yapilan turizm hareketliliginde, fiyat turizm talebi
iizerinde oldukca belirleyici bir role sahiptir (Kozak, 2012). Buna karsin
giinlimiizde fiyat elastikiyeti saglama amaciyla uygulanan 6zellikle her sey
dahil paket turlar, turizm talebi iizerinde fiyat baskisini azaltirken, turisti belli
bir yer veya mekana baglamakta ve dolayis1 ile turist hareketliligini
azaltmaktadir. Buna bagli olarak da turist harcama rakamlar1 oldukga diiserek,
reel turizm gelirleri olumsuz yonde etkilenmektedir.
e Gidilecek yerin uzakhgi; turizm talebi iizerinde etkili olan bir diger ekonomik
faktordiir. Turizm etkinligine katilacak kisinin bulundugu yer ile gidecegi yer
arasindaki uzaklik arttik¢a, seyahatin maliyeti de artacaktir. Gidilecek yerin
uzakligi, ayn1 zamanda siirh tatil siiresine sahip olan kisilerin, daha az tatil
yapmasina neden olacak ve dolayisi ile zaman maliyetini de arttiracaktir
(Oktayer ve ark., 2007). Buna karsin; giinlimiizde yaygin olarak kullanilan
paket programlarinda ulagim fiyatlarinin da pakete dahil olmasi, ulagim
kanallarinin ve araglarinin gelismesine bagli olarak, turizme katilan kisiler
gidecekleri yere daha kisa siirede ve ucuza varabilmektedir (Kozak, 2012).
Culiuc (2014), gidilecek yere direk uguslarin olmasinin turizm talebini pozitif
yonde etkiledigini, buna karsin talep tizerinde tek basma belirleyici bir
etkisinin bulunmadigin1 ifade etmektedir. Bu nedenle giinlimiizde gidilecek
destinasyonun uzakligmin, turizm talebi iizerindeki etkisinin diisiik oldugu
veya turizm talebi lizerinde goreceli olarak etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.
b. Kisisel Faktorler
Turizm talebi lizerinde etkisi bulunan bir diger faktor ise sosyal ve/veya kisisel
faktorlerdir. Turizm talebinde bulunan kisi veya kisilerin meslek, egitim, demografik
yapisi, aile durumu, bos zaman ve kentlesme gibi kisiye 6zgii veya sosyal faktorler
olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu faktorler kisaca asagidaki gibi aciklanabilir
(Oktayer ve ark., 2007; Kozak, 2012):

e Meslek; genel olarak iyi bir meslege sahip kisilerin, yiiksek gelir diizeyine

sahip oldugu varsayilmaktadir. Literatiirde yer alan pek ¢ok arastirmanin

11



bulgularina gore, kisilerin meslekleri ile gelir diizeyleri arasinda dogrusal bir
iliski oldugu ifade edilmektedir (Kozak, 2012). Turizm talebi iizerinde etkili
olan ekonomik faktorlerden, gelir diizeyi faktoriinden de hatirlanacag iizere,
gelir diizeyi ile turizm talebi arasinda dogrusal bir iligski vardir. Bu nedenle,
kisilerin meslekleri ile turizm talebi arasinda da olumlu yonde bir iligki ve
turizm talebini arttirict bir etkisi vardir demek miimkiindiir. Ayrica
giinlimiizde, iyi egitimli kisilerin mesleki a¢idan iyi bir konuma sahip
olduklari, diizenli ve iyi bir gelire sahip olduklar1 bilinmektedir. Ucretli olarak
calisanlarin  yillik izin haklarinin bulunmasi, izin donemlerinde tatil
ihtiyaglarinin  karsilanmasi amaciyla turizme yonelmelerini saglamaktadir.
Gelir ve zaman acisindan, tarim ve diger sektorlerde ¢alisanlar ile mesleki
acidan daha diisiikk pozisyonda calisanlara gore avantajli konumda olan bu
gruptaki insanlar, daha yiiksek turizm talebi yaratabilmektedirler (Oktayer ve
ark.,2007).

Egitim; insanlarin egitim diizeyleri yiikseldik¢e beklenti ve tercihleri artmakta,
yeni yerler ve farkli kiiltiirleri tanima yoniindeki istekleri artmaktadir. Ayrica
egitim diizeyi ile gelir arasindaki pozitif yonli iligki, kisilerin turizm
taleplerinin diisiik egitim diizeyindeki kisilere gore daha fazla olmasina etki
ettigi sdylenebilir. Egitim diizeyi, kisilerde klasik turizm taleplerinden ziyade
alternatif turizm taleplerini de arttiran bir faktor olarak goriilmektedir (Kozak,
2012). Egitim ile turizm talebi arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmakla
birlikte, gelir diizeyi, bos zaman, vb. gibi faktorler birlikte talep arttirict bir
etkiye sahiptir denilebilir.

Demografik yap1 ve ailevi durum; turizm talepleri iizerinde etkiye sahip bir
diger sosyo-kisisel faktordiir. Diinya turizm hareketliligi icerisinde, en yogun
yas grubunun 25-65 yas aras1 kisilerden olustugu ifade edilmektedir. Ozellikle
gelismis tilkeler basta olmak iizere, Avrupa iilkelerinde ¢esitli faktorlere bagh
artan yasam siiresi, 65 yas istli niifusun giderek artmasini saglamistir. Calisan
niifus grubu olan 25-65 yas grubundaki kisilerin gelir diizeylerinin yiiksekligi,
65 yas tlistli gruptaki kisilerin ise zaman sorunlarinin olmamasi, ekonomik
anlamda dilizenli bir gelire sahip olmalari, ailevi ve ekonomik

yikiimliiliklerinin daha az olmasi, turizm talebi iizerinde olumlu ydnde
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etkilemektedir (Oktayer ve ark., 2007). Kuskusuz bu durum daha ¢ok gelismis
ve refah diizeyi yiiksek iilke vatandaslari i¢in gecerlidir denilebilir. Bunun yani
sira kisilerin evli olmalari, aile ile birlikte turizme katilmalarini zorunlu
kilmakta ve turizm talebini olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

e Bos zaman; Kkisilerin turizme yoOnelik bir karar verebilmeleri veya
katilabilmeleri, zamanlarinin buna elverisli olmas1 ile miimkiindiir. Dolayisi1 ile
zaman agisindan sorun yasayan, bir diger ifade ile bos zamani olmayan
kisilerin turizme yonelik bir talebinin olmasi beklenemez. Yillik iicretli izinler,
ulusal ve dini bayramlar, yilbas1 gibi zamanlarda verilen tatiller, ¢alisanlarin
bos zamanlarinin artmasina olanak saglamaktadir (Kozak, 2012). Bu baglamda
kisilerin ve ozellikle ¢alisanlarin bos zamanlarinin olmasi, tatil programlari
yapabilmelerine olanak saglayacak ve dolayisi ile turizm talebi olumlu yonde
etkilenecektir denilebilir. Buna karsin kisilerin bos zamanlar1 olmadiginda,
turizm hizmetleri ve arzinin fiyatlarinin diisiik olmasi bile talebi arttirmayacak,
aksine olumsuz yonde etkileyecektir.

o Kentlesme; 20. yiizyil ile birlikte ortaya ¢ikan hizli sanayilesmeye bagl
olarak, insanlar kirsal kesimlerden kentlere go¢ etmeye baslamis ve hizla
kentlesme artmistir (Kozak, 2012). Artan kentlesme ile birlikte niifus
yogunlugu, kentlerin daha karmasik ve yorucu bir hal almasina ve dolayis1 ile
kentlerde yasayanlarin dinlenmeye ayiracaklart zamanin azalmasina yol
agmistir. Bu nedenle kentli niifusun biliyiik bir bolimd, tatil ve izin
donemlerinde kent yasaminin yogun temposundan ve karmasikligindan
uzaklagsmak ve dinlenmek egilimindedirler (Oktayer ve ark., 2007). Dolayis1 ile
kentlesme, kisilerin turizme yonelik isteklerini ve turizm talebini arttiric1 yonde
olumlu bir etki yaratmaktadir.

c. Siyasi Faktorler

Bir iilkenin siyasi yapisi, turizm talebi {izerinde negatif bir etki yaratmaktadir.

Ozellikle az gelismis veya disa kapali iilkelerde, siyasi nedenlerle (Kuzey Kore) veya
ilkeden doviz c¢ikisin1  engellemek amaciyla, yurt dismma c¢ikislara kisitlama
getirilmektedir. Geligmis lilkeler veya Avrupa iilkelerinin pek ¢ogu, siyasi nedenlerle
(kacak gbcemen, iltica talebi, vb.) az gelismis iilke vatandaslarina, turizm amaglh

seyahatlerde vize uygulamasi yaparak zorluk ¢ikarmaktadir. Dolayisi ile iilkeler arasi
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politik nedenler veya tilkelerin ¢esitli nedenlere bagli takindiklart politik tutumlar,
turizm talebini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ancak, pek ¢ok gelismekte olan
iilke doviz girdisi saglayarak, ekonomik biliyiime veya ekonomiyi giiclendirme amaciyla
turizmi tesvik edici vize kolayligi, vizesiz giris, turistlere vergi iadesi gibi uygulamalar
ile turizm talebini arttirmaya ¢alismaktadir (Oktayer ve ark.,2007).

Turizm talebi iizerinde etkili olan diger bir siyasi faktor ise, iilkelerin siyasi
durumlaridir. Siyasal anlamda istikrarin olmadigi, i¢ savas ve catismalarin, teror
eylemlerinin yaygin oldugu iilkelerde, turizm talebi olumsuz yonde etkilenmektedir.
Son donemlerde pek ¢ok gelismis iilke vatandaslarina, basta Afrika tilkeleri olmak tizere
siyasi istikrarsizligin yaygin oldugu Misir, Tunus, Cezayir, vb. gibi iilkelere giivenlik
nedenleri ile seyahat yapmamalari yoniinde uyarilarda bulunmaktadir. Hatta siyasi
istikrarsizligin yaygin oldugu iilkelere, turizm amagh rezervasyon yapan seyahat ve
turizm acenteleri rezervasyon iptallerine gitmis, dolayist ile bu tiir ilkelerde turizm
talebi olumsuz yonde etkilenmistir. Nitekim Culiuc (2014), gidilecek yerin giivenli
olmasinin turizm talebi {izerinde pozitif bir etkisinin oldugunu, 6zellikle Avrupali
turistlerin turizm tercihlerinde giivenlik faktoriiniin belirleyici bir etkisi oldugunu ifade
etmektedir.

d. Psikolojik Faktorler

Turizm talebi iizerinde etkili faktdrlerden bir digeri ise, kisilerin psikolojik
durumlar1 veya psikolojik durumlarini etkileyen faktorlerdir. Psikolojik faktorler,
kisilerin istek, ihtiyag ve beklentilerinin etkilemekte ve dolayisi ile bir ihtiyacin
karsilanmas1 amaciyla gerceklestirilen turizm hareketliligi lizerinde etki yaratmaktadir.
Yaratilis geregi her insanin farkli kisisel 6zelliklerinin ve psikolojisinin olmasi, kisilerin
turizmden beklenen ve algillanan memnuniyet diizeyinin de farklilagmasina neden
olmaktadir (Oktayer ve ark.,2007; Kozak, 2012). Dolayis1 ile insanlarin kisiligi,
motivasyon, moda, zevk ve aligkanliklar, prestij ve gosteris gibi farkli psikolojik
faktoriin, turizm talebini etkiledigi soylenebilir.

Farkli kisilige sahip insanlarin, farkli sekillerde ve farkli seylerden motive oldugu
bilinmektedir. Dolayis1 ile insanlar1 turizme yonelten veya turizm tercihleri ve
taleplerinde etkili olan farkli motivasyon araglart bulunmaktadir. Bazi insanlar yeni
yerler gérme diirtiisii ile motive olup turizm talebinde bulunurken, bazi insanlar ise

dinlenme, macera, spor, inang, vb. gibi farkli nedenlerle motive olabilmekte ve turizme
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yonelmektedir (Kozak, 2012). Dolayisi ile turizm talebi iizerinde insanlarin kisisel
ozellikleri belirleyici bir rol oynamakta, kisilerin potansiyel turizm talepleri motivasyon
talepleri aktif hale gelebilmektedir.

Kisilerin zevk ve aligkanliklarinda meydana gelen degisiklikler ve modaya olan
tutkular1, turizm talepleri iizerinde belirleyici olmakta ve talep diizeyini etkilemektedir.
Belirli bir yer veya bolgede tatil yapmay1 aliskanlik yapan bir kisi i¢in, gelir diizeyinin
degismesi veya fiyatlardaki degisim, tatil aligkanligin1 etkilemeyecektir. Moday1 takip
eden veya modaya tutkun olan bir kisi ise, bu ihtiyacin1 karsilamaya yonelik uygun
destinasyonlara (Paris, Milano, vb.) yonelecek ve dolayisi ile kisilerin zevk, aligkanlik

ve moda gibi faktorler, turizm talebi lizerinde olumlu etkiye neden olacaktir.

e. Diger Faktorler

Turizm tercih ve talepleri lizerinde etkili olan diger faktorleri; reklam ve tanitim,
iklim kosullar1, turizm bilinci, vb. gibi adlandirmak miimkiindiir.

Hizla artan rekabet kosullarinda iiretilen mal ve hizmetlerin, tiiketici veya pazar
ile bulusturulmasinda en etkili yontemlerden biri reklam ve tanitimdir. Hizmet sektorii
icinde yer alan turizm sektoriiniin veya bir iilkenin turizm potansiyelinin, ulusal veya
uluslararasi turizm pazarinda tanitilmasi ve pazarlanmasinda kullanilan yontemlerin en
etkilisi, reklam ve tanitim faaliyetleridir. Uygulanan reklam ve tanitim faaliyetleri ile
hem turizm arzi hem de verilecek hizmetler hakkinda tiiketici bilgilendirilerek, talebin
artmas1 hedeflenmektedir. Bu baglamda reklam ve tanitimin, potansiyel turizm talebini
aktiflestirerek turizm talebini arttirabilecegini soylemek miimkiindiir (Kozak, 2012).

Ulkelerin iklimsel ozellikleri veya iklim degisiklikleri, turizm talebi iizerinde
etkili olan diger faktorlerden biridir. Tamamen kis turizmi arzinin yaygin oldugu bir
bolgede, iklim degisikliklerine bagli olarak hava sicakliklarinin artmasi veya deniz
turizmi arzinin yaygin oldugu bélgede hava sicakliklarinin mevsim normallerinden
diisiik seyretmesi, yagmur yagmasi, bulutlu ve kapali hava kosullari, vb. olumsuz hava
kosullar turizm talebini olumsuz yonde etkileyecektir. Tam tersi durumlarda ise, turizm
sezonunun uzamasina bagli olarak talep olumlu yonde etkilenebilecektir (Oktayer ve
ark.,2007).
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2.3. Turizm Siiflandirmasi

Literatiirde, genel olarak turizm smiflandirilmasinda turizmin yapilis amaci,
gecirilen siire, vb. gibi gesitli faktor veya kriterlerin dikkate alindig1 ve turizmin farkl
sekillerde  smniflandirildigt  goriilmiistiir. Buna  karsin  literatiirdeki  turizm
siiflandirmalarinin ortak noktasinin, smiflandirma yapilirken belirli faktorlerin esas
alindigin1 sdylemek miimkiindiir. Literatlir taramasi sonucunda yaygin olarak turizmin;
katiimci sayisina, doneme, turistin geldigi yere, yasa, sosyo-ekonomik duruma ve
katilan amaglarma gore siniflandirildigr goriilmistiir (Kozak ve ark.,2001; Oktayer ve
ark., 2007; Giilmez, 2012; Kozak, 2012). Literatiirde yer alan turizm siniflandirmasini

asagidaki Sekil 2.1°deki gibi gdstermek miimkiindiir.

Kisi Sayisina Gore

Katilanlarin
Yasina Gore

Katilma Dénemine
Gore

TURIZM
SINIFLANDIRMASI

Katilimeilarin Sosyo-
Ekonomik
Durumlarina Gére

Katilanlarin
Geldikleri Yere
Gore

Katilma Amagclarina
Gore

Sekil 2.1Turizm siiflandirmast

Bu caligmada turizm siniflandirmasi yukarida belirtilen sekilde ele alinmis ve

basliklar halinde incelenmistir.
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2.3.1. Kisi Sayisina Gore Turizm Simiflandirmasi

Bu smiflandirmada turizm, turizm faaliyeti veya hareketliligine katilan turist
sayisina gore yapilmaktadir. Turizm faaliyetini tek basina gerceklestiren kisilerin
yaptigt turizm hareketliligi ‘bireysel turizm’ olarak adlandirilirken, ayni amaglar
dogrultusunda turizm faaliyetine katilan kisilerin yaptiklar1 turizm hareketliligi ise,
‘grup turizmi’ olarak adlandirilmaktadir. Ayrica birbirleri ile herhangi bir baglantisi
olmayan biiyiik gruplar tarafindan gerceklestirilen turizm faaliyetleri ise, ‘kitlesel

turizm’ olarak adlandirilmaktadir (Kozak ve ark.,2001).

2.3.2. Donem veya Mevsime Gore Turizm Smiflandirmasi

Turizm faaliyetinin gergeklestigi donem veya mevsime gore adlandirildigi turizm
siiflandirmasidir. Bir bagka ifade ile turizm hareketliligi hangi mevsim veya donemde
gerceklesiyor ise, turizm tiirii de o donem veya mevsime gore adlandirilmaktadir.
Kayak, Snowboard, vb. gibi kig sporlarinin yapildig1 turizm faaliyetleri ‘kis turizmi’
kapsamindaki turizm hareketliligi olarak degerlendirilirken, deniz, giines ve kum

liclemesi olarak adlandirilan turizm faaliyetleri ‘yaz turizmi’ kapsaminda

siniflandirilmaktadir (Giilmez, 2012).

2.3.3. Turistin Geldigi Yere Gore Turizm Simiflandirmasi

Turizm faaliyetine katilan kisi veya kisilerin, turizm hareketliligine nereden
katildiklarina gore yapilan siniflandirmadir. Turizm hareketliligini ayni iilke sinirlari
icerisinde gerceklestirilen kisiler yerli turist, turizm sekli ise ‘i¢ turizm’ olarak
adlandirilirken, farkl iilkelerden katilimecilarin yaptigi turizm sekli ‘dis turizm’, farkl
tilkelerden turizm faaliyetini  gergeklestirenler 1ise ‘yabanci turist’ olarak
adlandirilmaktadir. Bu siniflandirma grubunda ayrica, lilke vatandaslarinin baska bir
iilkeye yaptig1 turizm faaliyeti (out-going), tilkeye baska bir iilke vatandaginin turizm

amagli gelmesi (in-coming) olarak adlandirilmaktadir (Ongun, 2004).
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2.3.4. Yasa Gore Turizm Smiflandirmasi

Turizm hareketliligine katilanlarin yasi veya yas grubuna gore yapilan turizm
siniflandirmasidir. Bu siniflandirmada, katilimcinin yasi ve/veya yas grubu ile turizm
faaliyeti arasindaki iliski esas alinmaktadir. Buna gore, 18-24 yas grubundaki
katilimcilarin katildiklar1 turizm hareketliligi ‘genc turizmi’, 25-65 yas grubundaki
katilimcilarin katildiklar1 turizm hareketliligi ‘orta yas turizmi’ ve 65 yas lstiindeki
kisilerin katildiklar1 turizm hareketliligi ise ‘yasli veya fliglincii yas turizmi’ olarak

adlandirilmakta ve siniflandirilmaktadir (Kozak ve ark.,2001).

2.3.5. Kisilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarma Gore Turizm

Siniflandirmasi

Daha o6nceki boliimlerden de hatirlanacag tizere, turizm faaliyetleri veya turizm
talebi lizerinde en etkili veya belirleyici olan faktor, kisilerin gelir diizeyleri (ekonomik
durum) ve toplumsal statiileridir. Bu baglamda kisilerin turizm tercihleri ve talepleri
tizerinde, ekonomik durumlari ve toplumsal statiileri belirleyici rol oynamakta ve turizm
hareketliligi buna gore sekillenmektedir. Diger bir ifade ile diisiik gelir diizeyindeki
kisiler ekonomik ve sosyal turizmi tercih ederken, yiiksek gelir diizeyine sahip veya
toplumsal statiisii yiiksek kisiler, ©zellikli ve liiks turizm alternatiflerini tercih
etmektedirler. Bu baglamda, kisilerin sosyo-ekonomik durumlarina gore yapilan turizm
siniflandirmasi iginde yer alan turizm tiirlerini ‘sosyal turizm’ ve ‘liiks turizm’ olarak
adlandirmak miimkiindiir. Deniz turizmi, kamp turizmi, vb. gibi turizm sekilleri sosyal
turizme, av turizmi, yat turizmi, golf turizmi, kumar turizmi, vb. gibi daha pahali

maliyete sahip turizm tiirleri de liiks turizme 6rnek olarak verilebilir ( Ongun, 2004).

2.3.6. Katihmc1 Amaglarina Gore Turizm Siniflandirmasi

Onceki boliimlerden de hatirlanacag iizere, turizm hareketliligi veya turizm
faaliyeti, kisilerin belirli bir ihtiyacin1 karsilamak {lizere gerceklestirilmektedir. Diger bir
ifade ile her turizm hareketliliginin, katilimci acisindan bir amaci veya nedeni
bulunmaktadir. Bu simiflandirmada, katilimer turizm faaliyeti veya hareketliligine hangi

neden veya amag ile katiliyorsa, turizm tiirii o isimle adlandirilmaktadir. Konuyu bir
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ornekle agiklamak gerekirse, saglik nedenleri veya tedavi amacli yapilan turizm
faaliyeti ‘saglik turizmi’ olarak adlandirilirken, kisinin dini inanglari geregi kutsal
saydig1 yerleri gormek veya ibadet amagli yapilan turizm faaliyeti ‘inang turizmi’ olarak
adlandirilmaktadir. Dolayis1 ile bu smiflandirma, kisilerin turizme hangi nedenlerle
veya amagclarla katildigina yonelik yapilan bir smiflandirma ve yapilan turizm
hareketliligi de ayni isimle adlandirilan turizm tiirii olarak tanimlanabilir (Giilmez,

2012).

2.4. Alternatif Turizm

Alternatif turizmi, “klasik anlayistaki turizm tiirlerine gore dogaya ve sosyal
cevreye saygili, turizm gelirlerini dengeli sekilde dagitarak refah seviyelerinin
yiikselmesine katkida bulunan, turizm kaynakli gelir akisin1 daha genis zaman ve
kesimlere yayan turistik iirlin ve hizmetleri iceren turizm tiirii” olarak tanimlamak
mimkiindiir. Bu baglamda alternatif turizm, sadece bir turizm tiirii olmayip, ayni
zamanda hem bir ‘cerceve kavram’, hem de ‘yeni bir anlayis’ olarak da tanimlanabilir.
(Ulugegen, 2011). Giiniimiizde, daha iist gelir, egitim ve sosyal statlideki kisilerin,
beklenti ve ihtiyaclarina cevap verebilmek ve hizmetlerde farklilasarak turizm
pazarindan daha yliksek paya sahip olmak isteyen turizm arzi lreticileri, alternatif
turizme yonelmektedir(Patarchanov, 2012.Bu baglamda alternatif turizmin, tek tip bir
turizm hareketliligini 6nlemek, turizm cesitliligini zenginlestirmek ve yeni firsatlar
yaratarak bolgesel ekonomi kalkinmaya katki saglamaya yonelik) faaliyetler oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Turizm denildiginde tatil, dinlenme veya eglenmeye yonelik deniz-glines ve kum
ticlemesinin olusturdugu klasik turizm anlayis1 akla gelmektedir. Kiiresellesme,
teknolojik ve diger alanlardaki gelisme, kisilerin gelir ve egitim diizeylerindeki artis ve
turizme katilanlarin ihtiyag, istek ve beklentilerindeki degisim, farkli turizm alternatif ve
cesitlerinin gelismesine yol agmistir. Klasik anlamdaki turizm anlayisinin yayginlagmasi
sonucu artan g¢evresel ve sosyal olumsuzluklari azaltabilmek, farkli tatil ve turizm
arayist i¢indeki kisilerin beklenti ve ihtiyaglarina cevap verebilmek amaciyla
gerceklestirilen turizm olanak veya c¢esitleri, literatiire alternatif turizm tiirii olarak
girmistir. Bagka bir ifade ile klasik turizmden yeterince tatmin olamayan veya klasik

turizmi yetersiz bulan, farkli arayislar, beklentiler, istekler ve heyecanlar pesinde kosan
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ve genellikle sosyo-ekonomik acidan yiiksek profile sahip kisilere yonelik, yiiksek
katma degere sahip turizm tiirleri ‘alternatif turizm’ olarak adlandirilmaktadir (Kozak ve
Bahge, 2009). Alternatif turizmin temel Ozelliklerini asagidaki gibi siralamak
miimkiindiir (Patarchanov, 2012):

e Kontrollii, kiigiik 6l¢ekli ve diizenli bir gelismeye olanak saglayan turizm

tiirlerini kapsamaktadir,

e Bireysel veya grup halinde turizm hareketliligine olanak saglar,

e Geleneksel degerlerin ve mirasin korunmasi igin yerel unsurlarin deneyim

kazanmasina olanak saglar.

Kavrama iliskin tanimlar ve ifadelerden de anlasilacagi iizere alternatif turizm,
aslinda bir smiflandirma olmayip, deniz-giines-kum tiiglemesine alternatif olarak
gelistirilen, diger turizm tiirlerine verilen genel bir addir (Kozak ve Bahge, 2009). Bu
baglamda av, kongre, golf, kis, spor, dag, inang, saglik, termal, vb. gibi turizm tiirleri
alternatif turizm olarak adlandirilabilir.

Bu c¢aligmada alternatif turizm tiirlerinden; inang, saglik, gastronomi, kiiltiir, av,

magara ve yayla, dag ve nehir turizmi ele alinarak bagliklar halinde incelenmistir.

2.4.1. Inanc Turizmi

Tarihsel siiregte turizm hareketi olarak adlandirilabilecek ilk seyahatlerin temel
nedeni, dini inanglar geregi kutsal kabul edilen yer ve mekanlar1 géreme istegidir.
Dinlerin insanlik tarihine girmesi ile baslayan bu seyahatler, tarihsel siiregte cesitli
dinlerin yeryiiziinde biiylik inanan kitlelerine sahip olmasi ile artmistir. Literatiirde
inan¢ turizmi olarak adlandirilan, dini ihtiyaglarin giderilmesine yonelik turizm
hareketliligi, glinlimiizde milyonlarca insanin katildigi onemli bir turizm tiirline
doniismistiir (Sargin, 2006; Artun, 2009).

Insanoglu, dinlerin ortaya gikmasi ile birlikte inancinin kutsal saydig1 yerleri, yine
inancinin gereklerini yerine getirebilmek amaciyla, diger bir ifade ile haci olabilmek
diisiincesiyle ziyaret etmeye baslamistir. Kuskusuz bu seyahatlerin temelinde, din
olgusu ve inanis1 igerisinde kutsal olarak kabul edilen yerlerin ziyaret edilmesi ve
manevi anlamda huzura ermek ve inancinin geregini yerine getirmek amaci

yatmaktadir. Tarih boyunca insanlar hangi dine veya inanca sahip olurlarsa olsunlar,
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yaradilisi geregi kutsal yerlere ihtiya¢ duymustur. Bu durum insanin inancini veya
manevi tatminini, herhangi bir yerde oldugundan daha fazla kutsal yerler veya
mabetlerde daha yogun hissetmesi ile agiklanabilir. Bir baska ifade ile “kutsal yerler
ilahi alemle diinyevi alemin kesistigi, Tanr1 ile insanin bir nevi bulustugu ve kisinin
kendisini huzurda hissettigi yerler” olup, kisiyi manevi yonden daha ¢ok tatmin
etmektedir (Erbas, 2002). Tim bu nedenlere bagli olarak insanoglu, ilk caglardan
gilinlimiize kadar gecen siirede inang turizmine yonelik seyahatlere katilmistir.

Giliniimiizde inan¢ turizmi kapsaminda her yil 300 milyon kisi kutsal yerleri
ziyaret etmekte ve yaklasik 20 milyar Amerikan Dolar1 tutarinda harcama yapmaktadir
(TURSAB, 2015a). Italya’da Vatikan, Tiirkiye’de Efes, iran’da Kum, Kudiis, Suudi
Arabistan’da Mekke-Medine vb. merkezler, bulunduklar iilkelerde en cok ziyaret
edilen yerler arasindadir. Diinya inang turizmi kapsaminda 6dnemli kabul edilen kutsal
yerler ve mekanlarin sayis1 oldukea fazladir. Islamiyet ve Miisliimanlar i¢in Mekke ve
Medine, Hiristiyanlar ve Hiristiyanlik igin Israil-Kudiis, Demre-St. Nicolas, Tarsus-
St.Pavlus, Vatikan, Italya-Asisi, Portekiz-Fatima, Selguk-Efes, Fransa-Lourdes,
Musevilik ve Yahudiler i¢in Israil-Kudiis, Hinduizm ve Hindular i¢in Ganj ve Yamuna
nehirleri, BrahmanliktaBenares, Budizm ve Budistler i¢in Japonya-Sikoku, Cin-Kailas
Dag1 giinlimiizde diinya inang¢ turizminin en 6nemli merkezleri arasinda yer almaktadir
(Sargin, 2006). Ancak, her din agisindan farkli kutsal yerler olmakla birlikte
Hiristiyanlik, Musevilik ve Islamiyet acisindan ortak kutsal kabul edilen yer ve
mekanlar da bulunmaktadir. Kudiis sehri hem Miisliimanlar, hem Yahudiler, hem de
Hiristiyanlar tarafindan kutsal bir yer olarak kabul edilirken, Kudiis’te bulunan Mescid-i
Aksa, Mislimanlar ve Yahudiler tarafindan kutsal bir mekan olarak kabul edilmektedir
(TURSAB, 2015a).

Inang turizmi agisindan oldukga zengin bir potansiyele sahip olan Tiirkiye’de,
Turizm Bakanlig verilerine gore; Adana, Adiyaman, Agri, Aksaray, Amasya, Ankara,
Antalya, Artvin, Bitlis, Bursa, Denizli, Diyarbakir, Edirne, Elaz1g, Erzurum, Gaziantep,
Giimiishane, Hatay, Isparta, Mersin, Istanbul, izmir, Karaman, Kars, Kayseri, Kirklareli,
Kirsehir, Konya, Malatya, Manisa, Mardin, Mugla, Nevsehir, Nigde, Ordu, Osmaniye,
Siirt, Sivas, Sanlurfa, Tokat, Trabzon, Van ve Zonguldak’in da yer aldig1 43 ilde kutsal
yer ve mekan bulunmaktadir. Hatay- Merkez St. Pierre Anit Miizesi, Igel-Tarsus St.
Paul Anit Miizesi, Izmir Selguk Meryem Ana Evi, Antalya-Demre St. Nicola Kilisesi,
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Manisa Sard Sinagogu ve Alasehir Kilisesi, Isparta-Yalva¢ Pisidia Antik Kenti,
Nevschir-Derinkaya Ortodoks Kilisesi, Denizli-Pamukkale Laodikya Antik Kenti,
Sanlurfa Balikli Go6l, Van Akdamar Kilisesi, vb. gibi pek ¢cok kutsal mekan ile Tiirkiye,
farkl1 dinlere mensup kisiler i¢in Onemli bir inan¢ turizmi potansiyeline sahip

iilkelerdendir (TURSAB, 2014).

2.4.2. Saghk Turizmi

Amaglarina gore turizm smiflandirmasi iginde yer alan saglik turizmi, en basit
ifade ile kisilerin sagliklarii1 koruma veya hastaliklarin tedavisi (iyilesme) amaciyla
gerceklestirdikleri seyahatler veya gergeklestirilen turizm faaliyeti olarak tanimlanabilir.

Literatiirde saglik turizmi, “kisilerin hastalik durumunda tedavi amacl veya genel
saglik (iyilik) durumlarin1 koruma diisiincesiyle, ayni iilke sinirlari iginde veya farkli
iilkelere yapilan seyahatlerde gerceklestirilen her tiirlii faaliyet ve etkinlikler” olarak
tanimlanmaktadir (Cicek ve Avderen, 2013). Tanimdan da anlasilacag: lizere saglik
turizmi, kendi igerisinde tedavi amacli, sagligin korunmasi (rehabilite edilmesine) ve
diger saglik amagli olarak ii¢ farkli amaca yonelik seyahatleri kapsamaktadir. Bu
baglamda saglik turizmini {li¢ baslik altinda siniflandirmak ve kendi i¢inde alt bagliklara
ayirmak miimkiindiir (Kostak, 2007).

Baska bir tanimda ise saglik turizmi, “insanlarin sinirsel ve bedensel
yorgunluklarin1 gidermek ve ¢esitli rahatsizliklarina fayda bulmak i¢in katildiklar
turizm hareketleri” olarak tanimlanmaktadir. Saglik turizmi kapsaminda insanlar “sicak
su, hamam, kaplica ve bunlar1 tamamlayan kiir merkezlerini ve bazi tibbi hizmetlerin
sunuldugu saglik merkezlerine giderek, sifa bulmakta veya sagliklarini korumaktadirlar
(Saman, 2009).

Gilinlimiizde basta iletisim alaninda olmak iizere, her alanda goriilen gelismelere
bagli olarak bilgiye ulasmak olduk¢a kolaylagsmistir. Bu gelismelere bagl olarak pek
cok insan, her alanda oldugu gibi saglik ve saglik hizmetlerindeki uygulama ve
gelismelere de hizli ve kolay bir sekilde ulasabilmekte veya haberdar olabilmektedir.
Gelismis iilkeler basta olmak iizere batili iilkelerde, saglik hizmetleri ve tedavi
hizmetlerinin maliyetleri oldukc¢a yiiksektir. Bu nedenle saglik hizmetlerinden

yararlanmak isteyen veya daha kaliteli ve ucuz saglik hizmeti almak isteyen pek ¢ok
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kisi, saglik sigorta sirketlerini saglik turizmi masraflarin1 karsilamalar1 yoniinde
zorlamakta ve diinyada giderek saglik turizmi pazari geniglemektedir (Kostak, 2007).

Diinya saglik turizm hareketliliginin son 10-15 yil i¢inde hizli bir gelisim
gosterdigi sOylenebilir. Diinya genelinde saglik turizminde Hindistan, Kosta Rika,
Macaristan, Tiirkiye, Litvanya, Israil, Urdiin, Tayland, ABD, Meksika, Almanya,
Brezilya, Malezya, Giiney Afrika ve Kiiba’nin hem saglik turizmi yatirimlart hem de
saglik turizmine yonelik avantajlari ile saglik turizminde tercih edilen iilkeler olarak
dikkat cekmektedir (Giilmez, 2012).

Tiirkiye sahip oldugu zengin dogal kaynaklari, yeralti termal sulari, 1liman iklimi,
yilin biiyiik bir bolimiinde giinesli havasi, ii¢ tarafinin denizle ¢evrili olmas1 ve daha
bircok faktér nedeni ile hem turizm hem de saglik turizmi agisindan 6nemli bir
destinasyondur. Bu baglamda diinyanin en ¢ok turist ¢ceken ve turizm gelirine sahip
iilkeler siralamasinda ist siralarda yer almaktadir (Ozer ve Songur, 2012).

Saglik turizmi alaninda hizli bir gelisim ve atilim gosteren Tirkiye, 6zellikle son
20 yil igindeki saglik turizmine yonelik yatirimlari ile saglik turizminin Snemli
destinasyonlar1 olan Hindistan, Tayland, Macaristan ve Malezya gibi iilkelerle rekabet
edebilecek diizeye ulasmistir. Ozellikle 2000 yili sonrasinda 6zel sektdr agirlikli saglik
tesisi yatirnmlarinin artmasi, Tiirkiye’yi medikal saglik turizmi alaninda onemli ve
avantajl bir tilke konumuna tasimistir (Zengingoniil ve ark.,2012).

Turizmin ekonomik hacmi igerisinde saglik turizmi, 2012 yilinda gerceklesen 100
milyar Amerikan Dolarlik biiyiikliigii ile dev bir ekonomik boyuta sahiptir (Icéz, 2009;
Doganer, 2013). Diinya turizm hacminin yaklagik 1 trilyon Amerikan Dolar1 oldugu
(Ates, 2014) dikkate alindiginda, toplam turizm hacmi igerisinde saglik turizmi yaklasik
%10 biiytikliige sahiptir.

Saglik turizminin ekonomik boyutlarini daha iyi anlayabilmek agisindan,
Tiirkiye’nin turizm ve saglik turizmi rakamlari 1y1 bir 6rnek olarak verilebilir. 2012 yilh
verilerine gore Tiirkiye’nin toplam turist sayist 36,5 milyon iken toplam turizm gelirleri
29 milyar Amerikan Dolaridir. Aym1 donemde saglik turizmi kapsaminda Tiirkiye’ye
gelen 270.000 medikal, 1,7 milyon termal turistten 2,5 milyar Amerikan Dolar1 turizm
geliri elde edilmistir (Ates, 2014). Bu baglamda Tirkiye’nin toplam turizm hacmi
icerisinde, turist sayis1 bakimindan %35’lik bir paya sahip olan saglik turizmi, ekonomik

kazang baglaminda %8,6’lik bir paya sahiptir.
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2.4.3. Gastronomi Turizmi

Kokeni Yunanca ‘gaster —mide’ ve ‘nomas-yasa’ kelimelerinden gelen
gastronomi, “lilke veya bolge mutfaklarini birbirinden ayiran, her bolge veya iilkenin
yiyeceklerini, yeme-igme aliskanliklarini ve yiyecek hazirlama tekniklerini” ifade eden
bir kavramdir. Bagka bir tanima gore ise gastronomi, “toplumlarin kiiltirleri ve
yemekleri arasindaki iliskiyi inceleyen, yeme-igme ve yemek hazirlama bilimi veya
sanat1” olarak ifade edilmektedir (Comert ve Ozkaya, 2014).

Turizm hareketliligine katilanlarin gittikleri bolge veya iilkelerin, kiiltirel ve
tarihsel varliklar1 kadar mutfaklar, diger bir ifade ile yoresel lezzet ve tatlar1 da
ilgilerini ¢ekmekte ve turizm hareketliliginde, yeme-igme alternatifleri dnemli bir yer
tutmaktadir. TURSAB’1n (2014) arastirma raporuna gore, diinya turizm hareketliligine
katilan bir milyar kisinin %88.2’sinin destinasyon tercihlerinde, gidilen bolge veya
tilkenin yemekleri, diger bir ifade ile mutfak kiiltiirii oldukga etkilidir. Dolayist ile
turizm hareketliligi iginde, diinya lezzet duraklarina yapilan veya gastronomi amacl
turizm hareketligine katilanlarin sayis1 giderek artmaktadir.

Literatiirde mutfak turizmi, yemek turizmi veya gastronomi turizmi olarak da
adlandirilan alternatif turizm tiirii, kendine has 6zellikleri ve damak tadiyla iinlii belirli
bir bolge veya yoreye 6zgii yemek, icecek ve lezzetlerin, tadilmasi amaciyla yapilan
turizm hareketliligini kapsamaktadir. Diinyada gastronomi turizmi kapsaminda en ¢ok
turist c¢eken etkinliklerin Onemli bir kismi Amerika Birlesik Devletlerinde
gerceklestirilmektedir. 1948 yilindan beri araliksiz olarak diizenlenen ve 3 giin siiren
Maine Istakoz Festivali, ingiltere’de Isle of Wight’'te diizenlenen Sarimsak Festivali,
Avustralya’da diizenlenen Melbourne Yemek ve Sarap Festivali, Italya-Alba’da
diizenlenen Mantar Festivali, Fransa’da diizenlenen pek ¢ok yemek ve sarap festivalleri,
gastronomi turizminin en Onemli Ornekleri arasinda yer almaktadir Geleneksel Tiirk
Mutfag: ve pek ¢ok Tirk yemegi, gastronomi turizmi agisindan uluslararasi bir {ine ve
bilinirlige sahiptir. Bu baglamda Erzurum, Gaziantep, Adana, Sanliurfa, Manisa ve
cesitli iller, yoresel yemek ve lezzetleri ile gastronomi turizmi acisindan Snemli
destinasyonlar arasinda yer almaktadir. Gastronomi kiiltiirel degerler i¢inde de biiyiik

oneme sahip UNESCO’nun Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Listesinde,
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Geleneksel Toren Keskegi, Mesir Macunu Festivali ve Tiirk Kahvesi yer almaktadir

(TURSAB, 2015d).

2.4.4. Kiltir Turizmi

Farkl kiiltiir ve bu kiiltiirlere ait eserleri gorme amaciyla yapilan seyahatlerden
kaynaklanan turizm hareketliligi, kiiltiir turizmi kapsaminda degerlendirilmektedir.
Literatiirde kiiltiir turizmi, “yasanilan yer disindaki kiiltiirleri tanimak, yeni bilgiler
edinmek ve tarihsel degere sahip kiiltiirel ve sanatsal eserleri gormek i¢in yapilan
seyahatler” olarak tanimlanmaktadir (Celik, 2008).

Bagka bir tanimda ise kiltlir turizmi, “bir toplumun, bolgenin veya grubun
tarihsel, sanatsal, bilimsel veya yasam tarzi ile tamamen veya kismen motive olmus
yabanci bir lilkeden gelen kisilerin ziyaretleri” olarak tanimlanmaktadir (Giinal ve ark.,
2009).

Gilinlimiiz turizm hareketliligi ve turizm hacmi icerisinde, yeni yerler ve kiiltiirleri
gormek, tamimak, kiiltiirel ve tarihi degere sahip eserleri gorme amagli seyahatler
onemli bir yere sahiptir. Bu baglamda kiiltilir turizmi, ekonomik anlamda yarattig1 katma
degerin yani sira, lilkelerin kiiltiirel degerleri ve tarihten gelen miraslarinin korunmasi
acisinda iizerinde durulan bir turizm sekli olarak kabul edilmektedir (Oztiitk ve
Yazicioglu, 2002). Diger bir ifade ile kiiltiir turizmine bagh olarak, turistik bir iirlin
niteligine kavusan somut ve somut olmayan kiiltiirel degerler hem korunmakta hem de
bu sayede zaman igerisinde yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalan veya unutulmaya
yiiz tutmus, geleneksel kiiltiiriin yeniden canlandirilmasina da katki saglayabilmektedir
(Uygur ve Baykan, 2007).

Tiirkiye, lizerinde bulundugu topraklarin binlerce yillik ge¢mise ve bu topraklarda
kurulan farkli medeniyetlere ait kiiltiirel ve tarihsel degerler agisindan oldukga zengin
bir turizm potansiyeline sahiptir. Likya, Frikya, Sard, Roma, Bizans, Selcuklu ve
Osmanli déonemlerinden, giinlimiize kadar ulagsan ¢ok sayida tarihi eser, kiiltiirel deger
ve mirasa sahip olan Tiirkiye, bu kiiltiirel miraslar1 goérmek ve tanimak isteyen
milyonlarca yerli ve yabanci turistin cazibe merkezlerinden biridir.

Buna karsin kiiltiir turizmi kapsaminda Tiirkiye’nin, diinya turizm hareketliligi ve

pazarindan yeterli payr aldig1 sdylenemez. Kuskusuz bu durumun nedenleri arasinda,
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Tiirkiye’nin tarihi ve kiiltiirel degerlerinin uluslararasi alanda yeterince tanitilamamasi
ve Tiirkiye’nin turizm politika ve uygulamalari yer almaktadir. Ozellikle Tiirk
turizminde yaygin olarak uygulanan her sey dahil konaklama konsepti, turistlerin
zamanlarinin énemli bir kismini kaldiklar1 tesiste gecirmelerine neden olmakta ve buna
bagli olarak da bulunduklar1 bolgedeki tarihi ve kiiltiirel varliklar1 tanima ve gérme
olanagim engellemektedir. Dolayisi ile tesislerin yakin ve uzak g¢evrelerinde yer alan
tarihi ve kiiltiirel varliklara yonelik talep kisitlanmakta ve kiiltiir turizmi talebi olumsuz

yonde etkilenmektedir (Giilcan, 2010).

2.4.5. Av Turizmi

Alternatif turizm tiirlerinden biri olan ve son yillarda hizla gelisen av turizmi,
“avcl niteligine sahip kisilerin, belirli yasal diizenleme ve kurallar ¢ergevesinde avlanma
amaglarmi gergeklestirmek igin yaptiklar1 etkinlikler” olarak tanimlanmaktadir. Av
turizmi ile avcilar, “yaban hayvanlarinin boynuz, dis ve post gibi hatira degeri tagiyan
kisimlarina sahip olmakla birlikte, ayn1 zamanda degisik kiiltiirleri tanima ve degisik
yerleri gorme olanag1” elde etmektedirler. Diinya turizm hareketliligi ve hacmi
icerisinde av turizmi goreceli olarak iyi bir yere sahipken, Tiirk turizm hareketliligi
icerisinde bu oran yok denecek kadar azdir. Zengin orman ve florasi ile av turizmi
acisindan 6nemli bir potansiyele sahip Tiirkiye’de, 1977 yilina kadar av turizmi belirli
bir yasal diizenleme ve sistemden yoksun olarak gerceklestirilmistir. ilk olarak 1977
yilinda yaban domuzu avi ile baglayan av turizmi, 1981 yilinda yaban kegisinin av

turizmi kapsamina alinmast ile ¢esitlenmistir (Ukav, 2012).

2.4.6. Magara ve Yayla Turizmi

Alternatif turizm tiirlerinden bir diger ise, doga turizmi smiflandirmasi
kapsaminda yer alan magara ve yayla turizmidir. Ozellikle tarihsel siirecte insanlara
dogal barinak gorevi yapmus, jeolojik olarak farkli olusumlart ve dogal giizellikleri ile
magaralar, insanlarda kesif ve gérme merakii gelistirerek alternatif bir turizm tiirii

olarak ortaya ¢ikmistir. Pek ¢cok doga aragtirmasina konu olan magaralar, ayn1 zamanda
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sahip olduklar1 gorsel, kiiltiirel, sportif ve saglik kaynagi olma ozellikleri ile turizme
potansiyel olusturmaktadir (Kogan, 2012).

Ekoturizm kapsaminda degerlendirilen yayla turizmi, insanlarin bozulmamis
dogal yapi, yoresel kiiltiir, kesfetme meraki, huzur, sessizlik, vb. gibi ihtiya¢ ve
beklentilerini karsilamaya yonelik, gergeklestirdikleri alternatif turizm tiirlerindendir.
Bu baglamda Tiirkiye gelismekte olan bir iilke olmasi sebebiyle, dogal ve kirsal kiiltiirel
degerlerinin varligin1 6nemli 6l¢iide siirdiirmekte, cografi yapisi ile pek ¢ok bolgede yer
alan yaylalar ile 6nemli bir potansiyele sahiptir (Yiicel, 2004).

Tiirkiye, magara ve yaylalar gibi ekolojik olusumlar agisindan, pek ¢ok diinya
tilkesi ile kiyaslanamayacak diizeyde bir zenginlige sahiptir. Turizm arzina erken agilan
baz1 kiyr bolgeleri harig, heniiz Tiirkiye Cografyasinin pek ¢ok bolgesinde dogal yapi
bozulmamis ve sahip oldugu flora, fauna ve endemik yapi ile diinyada esine az rastlanir
bir zenginlige sahiptir (Kaypak, 2010). Bu baglamda Tiirkiye, magara ve yayla turizmi
ile alternatif turizm olanaklar1 agisindan zengin bir potansiyele sahiptir. Ancak, pek ¢ok
alternatif turizm tiirlinde oldugu gibi, magara ve yayla turizminde de, Tiirkiye sahip
oldugu potansiyeli etkin olarak kullanamamakta ve buna bagl turizm arzi, talebi ve

gelirlerini arttirmamaktadir.

2.4.7. Dag Turizmi

Dag turizmi veya dagcilik turizmi, dogaya dayali bir turizm tiirli olup, macera ve
heyecana dayali bir turizm tiiridiir. Bu baglamda dag ve/veya dagcilik turizmi, “daglik
bolgelerde yapilan buz ve kaya tirmanisi ile dag yiirliyiisiinii de kapsayan, dogaya dayali
bir macera turizmi” olarak tanimlanabilir (Pomfret, 2006). Baska bir tanimda ise dag
ve/veya dagcilik turizmi, “bir tirmanma sporu, ayn1 zamanda yiiriiyiis, kaya tirmanist,
buz tirmanisi ve kayakli dagciligi kapsayan” aktivitelerden olusan turizm faaliyetleri
olarak tanimlanmaktadir (Somuncu, 2004).

Dag turizminde diinyanin en 6nemli ve popiiler destinasyonu, Nepal olup, dag
turizmi kapsaminda yliksek zirvelere tirmanmak isteyen gruplardan 25.000-70.000
Amerikan Dolar iicret almaktadir. Bu baglamda alternatif turizm tiirlerinden olan dag
turizminin, katma degeri ve gelirinin yiiksek oldugunu sodylemek miimkiindiir

(Somuncu, 2004). Ancak, tasidigr yiiksek risk nedeniyle, ozellikle kaya ve buz
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tirmanma yoniindeki dag turizm aktiviteleri, profesyoneller tarafindan yapilmali ve/veya
profesyonel rehber esliginde gerceklestirilmelidir.

Diinyada dag turizmine olan ilginin artmasina ve dag turizmi aktivitelerine katilan
kisi sayisindaki artisa ve yiiksek turizm geliri beklentisine bagli olarak, dag turizmine
elverisli tlilke ve destinasyonlarin, bu alternatif turizm tiirtinii gelistirme yoniindeki
adimlar1 ve ¢abalar1 artmistir (Kogak ve Balci, 2010).

Tiirkiye dag turizmi agisindan énemli bir potansiyele sahiptir. Ozellikle Agr1 Dagi
basta olmak tlizere, Kackarlar, Palandoken, vb. gibi, dag turizmi agisindan &nemli
destinasyonlar bulunmaktadir. Ancak Tirkiye’de, pek ¢ok alternatif turizm tiiriinde
oldugu gibi, dag turizminde de istenilen hacim ve biiyiiklige ulagilamamistir demek
miimkiindiir. Kuskusuz bu durumun temelinde, klasik turizm anlayisina yonelik talebin
alternatif turizm tiirlerine olan talepten olduk¢a fazla olmasina bagl olarak, yetersiz
teknik, alt ve iist yap1 yatirimlar1 6nemli bir faktor olarak yer almaktadir. Bir baska ifade
ile turizm yatirimcilarinin 6nem verdikleri klasik turizm anlayist ve bu yondeki
yatinmlara agirlik vermeleri, diger alternatif turizm tiirlerinin  gelismesini

kisitlamaktadir.

2.4.8. Nehir Turizmi

Nehir turizmi, o6zellikle yiiksek debiye (akintiya) sahip nehirlerde, macera ve
yiiksek diizeyde adrenalin sevenlerin ilgi gosterdigi, ‘rafting’ olarak adlandirilan spor
tiiriiniin yapilmasina yonelik alternatif turizm tiirtidiir. Tirkiye, basta Coruh Nehri
olmak iizere, Kopriicay, Manavgat, Dalaman ve Melen ¢aylar1 ile nehir turizmi (rafting)
acisindan onemli bir potansiyele sahiptir. Ayrica, Erzincan’in Karasu’yu Van’in
Bahgesaray il¢esindeki Miikiis ¢ayi, Rize Camlihemsin’deki Firtina deresi, Kelkit
Havzasindaki Kelkit cayr ve Hakkari’dekiZap suyu nehir turizmi agisindan, yeterli
akintiya sahip 6nemli akarsularimizdir. Buna karsin, 6zellikle turizm agisindan énemli
potansiyele sahip pek sok nehir ve ¢ayin, baraj insaati1 projeleri ile vasfini yitirmesi,
Tirkiye’de nehir turizmini gelismesini engellemekte ve gelecekte yok olmasina dogru

bir yon ¢izmektedir (Yiicel, 2006).
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2.5. Turizmin Etkileri ve Kazanimlari

Diinya tizerinde farkli ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yapiya sahip milyarlarca
insan1 birbirleri ile tanistiran turizm, her {ilke agisindan farkli alanlarda farkli fayda ve
etkiler yaratabilir. Turizmin etkileri ve kazanimlar1 degerlendirildiginde, en biiyiik
kazanimi ekonomi boyutunda iken, en biiyiik etki ise ¢evre iizerinde yarattigi yanlis
yapilasma ve doganin tahrip edilmesinden kaynakli olumsuz etkilerdir (Paul, 2012).
Buna karsin artan toplumsal biling ve gelisen teknoloji ile turizmin g¢evre tlizerindeki
olumsuz etkileri en aza indirilerek, ekonomik ve sosyal boyuttaki kazanimlarini

maksimize etmek mimkindiir.

2.5.1. Sosyal Etkileri

Turizm, yarattig1 katma deger ve yiiksek getirisi ile ekonomik bir faaliyet olmakla
birlikte, diinya geneline yayilmasi, sosyal ve kiiltiirel degerler sayesinde insanlarin ve
toplumlarin birbirlerini tanimalarina ve anlamalarina olanak saglayan, dogayr ve
ekolojik dengeyi korumayi amacglayan ve g¢evreye deger katan bir hareketlilik ve
endustridir (Avcikurt, ve Koroglu, 2002).

Turizmin sosyal anlamdaki etkisi, turistlerin ve gidilen {ilkenin ekonomik, kiiltiir
ve egitim diizeylerine bagli olarak degiskenlik gostermektedir. Bir baska ifade ile yerel
halk ile turistlerin ekonomik, egitim ve kiiltiir diizeyleri birbirleri ile benzer nitelikte ise,
etkilesim ve dolayist ile sosyal degisim daha az, diizeylerin birbirinden ¢ok farkli olmasi
halinde ise sosyal degisim daha fazla gergeklesmesi beklenir (Korkmaz, 1996).

Turizmin sosyal etkilerini; ¢evreye olan etkiler ile toplumsal ve kiiltiirel etkiler

olmak tizere iki alt baslikta ele alarak incelemek miimkiindiir.

a. Turizmin Cevreye Etkileri

Turizmin ¢evreye etkisi, Oncelikle turizme yonelik tesis ve yapilarin niteligine
gore olumlu veya olumsuz yonde ortaya ¢ikmaktadir. Turizmin cevre {izerindeki
olumsuz etkileri; basta yapilasmaya bagli dogal ¢evrenin goriiniimiin bozulmasi, bitki
ortiisii ve biyolojik tiirlerin yok olmasi ve doganin fiziksel dengesinin bozulmasi olarak
gortlebilir. Yapilasmanin bir diger olumsuz etkisi ise, ¢evrenin tarihi ve kiiltiirel dokusu

ile olan uyumsuzluga bagh goriintii kirliligi, carpik kentlesme ve dogal manzaranin
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bozulmasidir. Ayrica hizli yapilagmaya bagl ortaya ¢ikacak atik madde sorunu, alt yap1
yetersizligi ve niifus popiilasyonunun artmasma bagli olarak, su kaynaklarinin
kirlenmesi, hava ve girilti kirliligi gibi olumsuz c¢evresel etkiler de ortaya
c¢ikabilmektedir (Durgun, 2006).

Tiim bu olumsuz cevresel etkilere karsin turizm, tarihi ve kiiltiirel degere sahip
bolge veya yerlerdeki eserler ile yapilarin korunmasi, restorasyon yapilarak bu eser ve
yapilarin yasatilmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi gibi olumlu g¢evresel etkilere de
sahiptir. Ayrica, turizm hareketliligine baglh toplumsal c¢evre bilinci ve duyarliliginin
gelismesi ve ¢evrenin korunmasi amactyla kamunun bu yonde 6nlemler almasini tegvik
edici olumlu etkileri de bulunmaktadir (Durgun, 2006).

Turizmin ¢evreye olumlu etkilerine gore, bilingsizce ve sadece kar amaciyla
yapilan yatirimlarin ¢evre lizerinde daha biiyiikk olumsuz etkileri oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Tirkiye’de 1990’11 yillardan sonra hizla artan turizm yatirimlari, 6zellikle
sahil kentlerinin ve sahillerin betonlagsmasina, doganin dengenin bozulmasina neden
olmustur. Yeni yatirimlar sonucunda hizla sayilari artan turizm tesislerindeki aritma
tesislerinin yetersizligi denizlerin kirlenmesine, ekilebilir tarim arazilerinin azalmasina,
orman ve bitki Ortiisiiniin yok olmasma ve dogal yasamin dengesinin bozulmasina

neden olmustur.

b. Turizmin Toplumsal ve Kiiltiirel Etkileri

Turizm hareketliligini toplumsal yap: iizerinde hem olumlu hem de olumsuz
yonde etkilerinin oldugu bilinmektedir. Daha once de ifade edildigi gibi turizm
sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal iligkide, turist ve yerel halk arasindaki etkilesimin
yonii ekonomik, kiiltiir ve egitim diizeyinin gelismisligi ile dogru orantilidir. Bir bagka
ifade ile gelismis iilkelerin kiiltiirel yapis1 az gelismis tilke iizerinde baskin duruma
gecerek etkisi altina almaktadir. Diinya turizm hacmi igerisinde turizme katilanlarin
agirhikli olarak gelismis iilke vatandaslari oldugu dikkate alindiginda, bu kisilerin
kiiltiirel yapilar1 az geligsmis tlkelerin kiiltiirel yapilari lizerinde etki yaratacaktir. Bu
baglamda turizmin olumlu toplumsal ve kiiltiirel etkilerini asagidaki gibi siralamak
miimkiindiir (Kozak ve ark.,1997°den Aktaran: Giirbiiz, 2002):

e Yerel halkin inan¢ ve deger yapilari ile yasam ve giyim tarzlarinda meydana

gelen degisimler.
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e Dil yapisina giren yabanci sozciiklere bagli iilkenin ana dilinde goriilen
yabancilasma ve bozulma.

e Mimari ve sanatsal eserlerin giderek yok olmasi, kiiltiirel ve sanatsal degeri
olmayan yapay eserlerin artmasi, miizik kiiltliriiniin yozlasmasi, ¢arpik
yapilagsma ve kentlesme ile mimari yapinin bozulmasi.

e Dostluk, arkadaslik, komsuluk ve yardimlagsma gibi manevi deger ve
kiiltiirlerin yerini ekonomik c¢ikara ve beklentilere birakmasi, iligkilerin
dejenerasyonu.

e Ekonomik ve Kkiiltiirel farkliliklarin yerel halkin turiste bakis agisini
olumsuzlastirmasi, turistin misafir degil ticari bir meta olarak goriilmesi.

e Din, dil, irk ve kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan anlagmazlik ve ¢atismalarin
goriilmesi.

Kuskusuz yukarida sayilan turizmin toplumsal ve kiiltiirel olumsuz etkileri, turist
ile yerel halkin arasinda ekonomik, kiiltiir ve egitim diizeyi bakimindan ¢ok yiiksek
farkliliklarin olmasi halinde ortaya ¢ikmakta ve bu etkiler daha belirgin ve keskin olarak
goriilmektedir. Ornegin, Tiirkiye’de turizmin gelismesi ve artan turist sayisina bagh
olarak, Tiirk¢e’ ye pek ¢ok yabanci kelime girmis, pek ¢ok isyeri ve mekan isimleri
yabancilasmis, toplumsal iligkiler giderek zayiflamis, manevi ve Kkiiltiirel degerler
zamanla yerini ekonomik ve ¢ikar iligkisine dayanan degerlere birakmistir denilebilir.
Bu baglamda turizmin toplumsal ve kiiltiirel olumsuzluklarinin, gelismemis ve az
gelismekte olan iilkelerin toplum ve kiiltiir yapilar1 ilizerinde daha baskin olarak
gerceklestigini soylemek miimkiindiir.

Turizmin sosyo-kiiltiirel baglamda olumlu etkilerini ise asagidaki gibi siralamak
miimkiindiir (Kozak ve ark.,1997°den Aktaran: Durgun, 2006):

e Turizm hareketliligine bagli bireysel olarak farkli millet ve irklardaki insanlar
arasinda gelisen dostluk ve iyi iligkilere bagli olarak, toplumlar aras1 hosgorii
ve barisin gelismesine katki saglamaktadir.

e Gerek turiste hizmet verebilmek ve gerekse iletisim kurup arkadas edinebilmek
amaciyla yerel halkin yabanci dil 68renme isteginin artmasi, farkl kiiltiirleri
ogrenme amaciyla daha cok arastirma ve kitap okuma yoluyla, kisisel gelisim

ve kiiltiir diizeyinin artmasina katki saglamaktadir.
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e Yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmis pek cok yoresel ve bolgesel el
sanatlar1 ve meslegin canlanmasina ve dolayisi ile bu sanat ve mesleklerin
gelecek kusaklara aktarilmasina destek vermektedir.

e Turizm yatirnmlar1 ve hareketliligi, bolgesel at ve {ist yapinin yeniden insa
edilmesi, iyilestirilmesi ve siirekli kullanilabilir tutulmasi gibi hizmetlerle,
bolgenin ve yorenin kalkinmasina katki saglamaktadir.

e Toplumsal anlamda modernlesmeye ve kadinlarin 6zgilirlesmesine, dolayisi ile
kadinlarin sosyal hayata daha aktif katilmalarina olanak saglamaktadir.

Bu baglamda turizmin toplumsal ve kiiltiirel olumlu etkilerinin; hem bdlgesel
kalkinmaya, hem kisisel ve toplumsal gelisim ile kiiltiir diizeyindeki gelismeye, hem
yoresel el sanatlar1 ve mesleklerin yeniden canlanmasina, hem yarattig1 6zgiirliikler ve
gelisme ile ozellikle az gelismis lilkelerde kadinlarin toplumsal yasama daha hizlhi
katilimlarini, hem de gelistirilen iliskiler ile farklt millet ve toplumlarin birbirlerini

tanimlarina olanak saglayarak hosgorii ve bariga katki saglamak oldugu sdylenebilir.

2.5.2. Ekonomik Etkileri ve Kazanimlari

Turizmin gevre ve toplumsal yasama olan sosyo-kiiltiirel etkileri, daha goreceli ve
sonuclar1 uzun donemde ortaya ¢ikan etkiler iken, ekonomik etkileri hem bireysel, hem
bolgesel hem de iilke ekonomisi iizerinde goriilen ve sonuglar1 sayisal baglamda
Olgiilebilen etkilerdir.

Turizm sektoriinii sadece konaklama ve yeme-igme isletmeleri ile sinirlandirmak
mimkiin degildir. Turizm sektorii igerisinde yer alan konaklama ve yeme-igme
isletmeleri, disaridan (gida, tarim, haberlesme, lojistik, enerji, ulagtirma, kimya, vb.)
dogrudan ve dolayli yonde mal ve hizmet alimlar1 ile oldukga biiyiik ve komplike bir
sektordiir (Kozak, 2012). Bu baglamda turizm dendiginde, oldukc¢a biiyiik ve ¢ok fazla
sayida farkli bilesenin bir araya geldigi bir sektor akla gelmelidir. Sektoriin biliytikligii
kadar yarattig1 katma deger, is hacmi ve gelirleri de oldukga biiylik ve 6nemlidir. 2013
yil1 verilerine gore, diinyada sadece turizm hareketliligine katilan insan sayis1 bir milyar
kisi iken, turizmin ekonomik boyutu ise trilyon dolarin iizerindedir (Ates, 2014).Diinya
Seyahat ve Turizm Konseyi (WTTC) tahminlerine gére turizm endiistrisinin yarattig1

ekonomik biiyiikliik, diinyanin toplam GSMH’nin %12’si diizeyindedir (Pederson,
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2002). Nitekim 2002 yili verilerine gore diinya GSMH’nin %12’si biiyiikliige sahip
turizm endiistrisinin boyutu, turizm yatirimlar1 ve turist sayisindaki biiylime ile artig
potansiyeline sahiptir.

Turizmin ekonomik etkileri ve kazanimlarini; basta iilkenin déviz arz ve talebi
lizerine olan etkisi olmak iizere, dis 6demeler dengesi, fiyat istikrari, istihdam ve iilke
ekonomisi tizerine etkileri olmak iizere bes grupta incelemek miimkiindiir. Turizm, bir
iilke agisindan hem ithalat hem de ihracat niteligine sahip bir faaliyettir. Ulkeye
turistlerin gelmesi ve harcama yapmasi ihracat olarak nitelendirilirken, tilke
vatandaslarinin yurt digina turizm amach ¢ikmalari ithalat olarak kabul edilmektedir. Bu
baglamda turizmin birinci ekonomik etkisi doviz arz ve talebi iizerinde
gerceklesmektedir (Korkmaz, 1996; Durgun, 2006; Bahar, 2006).

Yabanci bir iilke vatandaginin turizm amacl gittigi iilkede, gerek turizme yonelik
mal ve hizmetleri ve gerekse diger mal ve hizmetleri satin almasi, ililkeye doviz
kazandirici bir islem oldugundan, yaptigi her tiirli harcama ihracat olarak kabul
edilmektedir. Ayn1 sekilde iilke vatandasinin yurt disina ¢iktiginda yapacagi her tiirli
harcama sonucunda, gittigi lilkede harcadig1 tutarlar da ithalat olarak kabul
edilmektedir. Turizm agisindan gelismis iilkelerde gelen turist sayisinin, baska tilkelere
turizm amagli giden vatandas sayisindan az olmasi durumunda, iilkenin doviz arzi,
doviz talebinden daha fazla olacaktir. Dis turizme olan talebin artmasi durumunda
iilkenin doviz talebi artacak, dolayisi ile dig turizm bilangosunun ddemeler bilangosu
tizerindeki olumlu etkisi diisecektir. Ayrica bir iilkede turizm yatirimlari i¢in kullanilan
girdilerin, ithalat yolu ile saglanmasi durumunda {ilkenin dis 6demeler bilangosu, déviz
c¢ikisina bagli olarak olumsuz yonde etkilenecektir (Erdem, 2001).

Gelismekte olan iilkelerde yatirimlar igin kullanilan ara mallar ve yatirim
mallariin 6nemli bir boliimii ithalat yolu ile saglanmaktadir. Ayn1 zamanda {ilkenin
thracat gelirleri ile ithalat giderleri arasindaki dengenin, ¢ogunlukla ithalat yoniinde
fazla olmasi nedeniyle dis ticaret dengesi bozulmakta ve {ilkeler dis ticaret acigi
vermektedir. Goriinmeyen ihracat kalemleri arasinda yer alan turizm, doviz girdisi ile
tilkenin dis ticaret agig1 azaltilabilmekte, dolayisi ile turizm ekonomik boyutu ile hem
doviz girdisi, hem 6demeler dengesi, hem de dis ticaret agiginin kapatilmasi iizerinde

olumlu etkiler saglamaktadir (Durgun, 2006).
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Tiirkiye’nin 2014 yili toplam turizm gelirleri 34,3 milyar Amerikan Dolari
diizeyinde gerceklesmis ve bu hacmi ile 157,4 milyar Amerikan Dolarlik toplam ihracat
icerisindeki %21,8’lik pay1 ile dis ticaret dengesine olumlu katki saglamistir (TUIK,
2015a). Asagida yer alan Cizelge 2.1°de Tiirkiye’nin yillar itibari ile dis ticaret acig1 ve
turizm gelirleri ile turizm gelirlerinin dis ticaret agigimi1 karsilama oranlar

goriilmektedir.

Cizelge 2.1Yillara gore Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin dis ticaret ac¢igimi karsilama
oranlari

(AKTOB, 2015; TUIK, 2015a; Kiiltiir ve Turizm Bakanhig1, 2015; TURSAB,2017)

TURIZM
DIS ’l:iCARET TUBiZM ' .TURiZM . GELIiRLERININ
YILLAR ACIGI (DTA) GELIiRLERI GIDERLERI DTA’m
(Milyon $) (Milyon $) (Milyon $) KAPAMA
ORANI (%)
2005 43.297.743 20.322 3.400 39,1
2006 54.041.498 18.593 3.300 28,3
2007 62.790.965 20.943 4.000 26,9
2008 69.936.378 25.415 4.300 30,2
2009 38.785.809 25.065 5.100 51,4
2010 71.661.113 24.931 5.900 26,5
2011 105.934.807 28.116 5.500 21,3
2012 84.066.659 29.007 4,600 29,0
2013 99.858.613 32.309 5.200 27,1
2014 84.508.918 34.306 5.400 34,2
2015 63.268.398 31.464 5.843 49.7
2016 55.995.686 22.107 5.964 39.4

Yukaridaki Cizelge 2.1 incelendiginde, Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin dis ticaret

acigmi kapama oranlarimin yillara gore degiskenlik gostermesine ragmen, ortalama
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%25-30 diizeyinde Dis Ticaret Acigi iizerinde olumlu etki yaratmakta ve acigi
kapatmaktadir.

Turizmin ekonomik etkilerinden bir diger ise, isttihdam ve diger sektorler {izerine
olan olumlu etkileridir. Hizmetler sektorii igerisinde yer alan turizm sektorii ve 6zellikle
konaklama igletmeleri, verdikleri hizmetin geregi oldukca emek yogun isletmelerdir. Bu
baglamda turizm faaliyetine yonelik hizmet veren igletmeler, pek ¢ok hizmet isletmesi
ve sektore oranla daha fazla kisi isttihdam etmektedir. Turizme katilan her bireyin
yaptig1 harcama sektore dogrudan istihdam yaratirken, dolayli olarak da turizme girdi
saglayan isletme ve sektorlere istihdam yaratici etkisi bulunmaktadir (Yildiz, 2011).

Dolayzist ile turizmin ve turizm yatirimlarinin gelismesine orantili bir sekilde artan
istihdam etkisi; dogrudan, dolayli ve uyarilmig istihdam olmak {izere ti¢ farkli sekilde
ortaya cikmaktadir. Turizmin istihdam {izerine etkisine bagli ortaya ¢ikan dogrudan,
dolayli ve uyarilmis istihdam sekillerini kisaca asagidaki gibi aciklamak miimkiindiir
(Durgun, 2006; Yildiz, 2011):

e Dogrudan istihdam; turizm sektoriinde faaliyet gosteren basta konaklama
isletmeleri olmak {izere, yeme-igme, ulastirma, seyahat acenteleri, tur
operatdrleri, vb. gibi isletmelerde saglanan istthdami kapsamaktadir.

e Dolayl istihdam; dogrudan turizme yonelik faaliyetleri olmamakla birlikte,
turizme yonelik hizmet veren isletmelere ham madde, malzeme ve hizmet
girdisi saglayan tarim, imalat, bankacilik, sigorta, vb. gibi sektorlerde, turizmin
gelismesine bagli olarak saglanan yeni istihdam olanaklarini kapsamaktadir.

e Uyarilmis istthdam; hem dogrudan hem de dolayli istihdam yoluyla yaratilan
gelirlerin harcanmasi sonucu ekonomideki gelisme ve canlanmaya bagl, farkl
sektorlerde yaratilan ek istihdami kapsamaktadir.

Turizmin istthdam {izerindeki arttirici etkisine ragmen turizmin; ¢ok sayida
sektorle dogrudan ve dolayh iligki icerisinde olmasi, ¢ok sayida kiigiik olgekli aile
isletmesinin varligr ve buna bagli olarak calisan sayisinin belirlenememesi ve turizm
faaliyetlerinin belirli donemlerde yogunlasmasina bagli olarak istihdam edilen calisan
sayisinin donemler itibari ile degiskenlik gostermesi gibi ¢esitli nedenlere bagl olarak,
turizmin istihdam {iizerindeki etkisini tam ve kesin olarak belirlemenin miimkiin

olmadigi sdylenebilir (Yildiz, 2011).
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3. SINOP’UN GENEL OZELLIKLERI

Tarihi M.O. 8. yiizyila kadara dayanan Sinop (Demirkaya ve Tuluk, 2012),
gecmisten giiniimiize pek ¢ok medeniyet icerisinde yer almistir. Calismanin bu basligi
altinda, Sinop’un cografi, demografik 6zellikleri, iklim yapisi, yeralt1 ve yer {istii dogal
kaynaklari, sosyal ve ekonomik Ozellikleri ele alinarak alt bashklar halinde

incelenmistir.

3.1. Cografi Konumu ve Yeri

Cografi olarak yedi bolgeye ayrilan Tiirkiye’nin Bati Karadeniz bolgesi sinirlari
icinde yer alan Sinop, 5.862 km? yiizolgiimiine sahip® ve Karadeniz’e kiyisi olan bir
ilimizdir (Ozdemir, 2005: 68). 41°.2°-43°.5" kuzey paralelleri ile 34°.52°-35%.5" dogu
meridyenleri arasinda yer alan Sinop, ayni zamanda Tiirkiye’'nin Kuzey’deki en ug
noktasi olarak kabul edilen Boztepe Yarimadasi iizerinde kurulmustur. Sinop, dogudan
Samsun-Alagam, giineyden Samsun-Vezirkoprii, Corum-Osmancik-Kargi, Kastamonu-
Taskoprii, batidan Kastamonu-Catalzeytin ile komsudur. ilin toplam sinir uzunlugu 475
km. olup; 300 km. ’si kara sinir1, 175 km’si ise Karadeniz sahil seridinde yer alan deniz
smiridir (T.C. Sinop Valiligi, 2012).

Sinop’un idari smirlart genel olarak biitiin halinde incelendiginde, kuzeydeki 175
km’lik Karadeniz sahil siirmin tamamen dogal bir sinir olan kiy1 ¢izgisidir. Giiney
siir1 ise Kizilirmak vadisi boyunca devam etmekte, dogu ve bat1 sinirlar1 ise “genel
olarak birbirine paralel olarak giineyden kuzeye dogru akis gosteren akarsularin su
boliimlerinden gegmektedir” (Ozdemir, 2007). Asagidaki Resim 3.1°de Sinop ili

Haritas1 verilmistir.

! Ozdemir’in makalesinde ilin yiiz6l¢iimii 5.657 km® ve izdiisiimii olarak 6.109 km? olarak da ifade
edilmektedir. Buna kargin Sinop Valiliginin diizenledigi Sinop ili Cevre Durum Raporunda, ilin
yiizdlgiimii 5.862 km’ olarak ifade edilmektedir. Valilik raporunun resmi kaynak olmasi nedeniyle,
Sinop’un yiizolglimil bilgisi rapordaki sekli ile verilmistir.
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Resim 3.1 Sinop ili haritas1 ve fiziki haritasi(Yandex, 2015)
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Sinop’un Karadeniz kiyisindaki smirlari, Hopa-Istanbul arasinda yer alan
Karadeniz kiy1 seridi icerisinde en girintili ¢ikintili kiyilardir. Sinop’un Karadeniz
kiyilarinda fazla sayida koy, korfez, korunmus limanlar, Kosk, Kayser, Karakum,
Selamet, Boztepe, Sinop, Feryat, Bozburun, Ince, Giilliisu ve Usta olarak adlandirilan
burunlar bulunmaktadir. Inceburun Tiirkiye’nin en kuzeyindeki u¢ noktasidir. Bélge
bataklik, g6l ve ovalik bir yapiya sahip olup, bolgede ayn1 zamanda bir fenerde yer
almaktadir (TUIK, 2014).

Sinop’un Erfelek ve Ayancik bolgeleri arasinda yer alan kiy1 diizliikleri disinda,
daglar denize paralel olarak yiikselmektedir. Ilin en 6nemli yiikseltisi Isfendiyar Daglari
(Kiire) olup, Sinop ilini boydan boya kaplamaktadir. isfendiyar Daglar, yiikselti
acisindan fazla yiiksek olmayip, yer yer 1500-1800 metre arasinda degisen tepeler ve
doruklara sahiptir (T.C. Sinop Valiligi, 2012). Kiire Daglar {izerinde yer alan Zindan
Dag1 1730 metrelik yiiksekligi ile Sinop ilinin en yiiksek noktasini olusturmaktadir.
Bunu sirastyla, 1.660 metre yiikseklikteki Saridokiik Tepesi, 1.605 metre yiikseklikteki
Cangal Dag1, Boyabat ¢okiintii alani i¢cinde yer alan 1345 metre yiikseklikteki Dranaz,
1.313 metre yiikseklige sahip Karaoluk Tepesi ve 1.125 metre yiikseklige sahip
Kuzuluk Tepesi izlemektedir (TUIK, 2014).Sinop ilinin cografi ézelliklerine iliskin
bilgileri agsagida yer alan Resim 3.1’deki fiziki haritada gormek miimkiindjir.

Sinop ilinin toplam alaninin %80’i daglarla kapli olup, daglar arasinda ve daglar
ile sahil kisimlari arasindaki alanlar ovalarla kapldir. Ilin en énemli ve biiyiik ovalari
Sinop ve Boyabat ovalaridir. Boyabat-Duragan bdlgesinde yer alan Kizilirmak vadisi
ise ilin en biiyiik vadisidir. Bu vadi disinda il sinirlari igerisinde yer alan akarsularin
isimleri ile adlandirilan vadiler ise oldukca kii¢iik olup, bolgenin cografi yapisinin
karakteristik 6zelliklerini tagimaktadirlar (T.C. Sinop Valiligi, 2012).

Il smirlar igerisinde yer alan irili ufakli ¢ok sayidaki akarsulardan bir kismi
Karadeniz’e, bir kism1 ise giiney sinirindan Kizilirmak’a baglanmaktadir. 11 smirlar:
icerisindeki en biiyiik akarsu Kastamonu il sinirlar1 igerinde dogup, Duragan’in
giineyinden Kizilirmak’a baglanan Gokirmak’tir. Gokirmak, bolgenin en 6nemli ovasi
olan Boyabat Ovasini sulayarak, bolge tarimina dnemli bir katki saglamaktadir. Bati-
dogu istikametinde akarak Karadeniz’e dokiilen Catalzeytin, Ayancik, Kirkgecit,
Sarimsak, Karasu ve Gebelit Caylar1 ise ilin diger onemli akarsular1 arasinda yer

almaktadir. Siiliik, Sarikum, Karagdl ve Aksaz golleri ile tarima elverisli topraklarin
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sulanmasima elverigli Tagsmanlit ve Bektasaga goletleri, Sinop’un cografi yerylizii
sekilleri arasinda yer almaktadir. Siiliikk golii disindaki diger goller balik iiretimine
elverigli bir yapiya sahip iken, Aksaz golii yar1 bataklik olup, Karagdl ise deniz
seviyesinin altindadir (TUIK, 2014).

3.2. Iklim ve Dogal Kaynaklar1

Bat1 Karadeniz bolgesinde yer alan Sinop’ta iklim, hem Dogu Karadeniz hem de
Bati Karadeniz’in iklim ozelliklerinin i¢ igce gegtigi bir yapiya sahiptir. . Mevsimler
arasinda sicaklik farklarinin ¢ok olmadigi Sinop’un, kuzey kesimlerinde Karadeniz
ikliminin 6zellikleri goriiliirken, gliney kesimlerine dogru gidildikge Karadeniz
ikliminin etkisi giderek azalmaktadir. Ilin giiney kesimlerinde yagislar azalmakta ve
sicaklik kuzey kesimlerine gore diismekte ve bozkir ikliminin etkileri goriillmektedir
(T.C. Sinop Valiligi, 2012).

Sinop ilinin iklimi, iki farkli yapiya sahiptir olup, Karadeniz kiyilarinda yer alan
bolgelerinde 1liman iklim ve yilin her mevsiminde yagis goriilebilmektedir. Buna karsin
i¢ bolgelerde ise Karadeniz ve I¢ Anadolu’nun karasal ikliminin i¢ ice gectigi bir iklim
goriilmektedir. Ilin kiy1 ve i¢ kesimlerindeki bu iklim farkliliklarinda daglarin kiyiya
paralel bir yapida olmasi etkili olup, i¢ kesimlerde 1liman iklim kosullarinin gériilmesini
engellemektedir (TUIK, 2014).

Sinop; sanayi madenleri, metalik madenler ve enerji madenleri agisindan kisir bir
yeralt1 kaynak zenginligine sahiptir. Bu baglamda ilin yer alti kaynaklar1 yok denecek
kadar azdir. Buna karsin sahip oldugu akarsular, ormanlar ve florasi ile olduk¢a zengin
bir yer iistii kaynagima sahiptir. il smirlar1 igerisinde yaklasik 357 bin hektar ormanlik
alan bulunmaktadir. Tirkiye’de yetisen 3200 adet endemik bitki tiirii icerisinde 13
tanesi Sinop il smirlar i¢inde yetismektedir. Ayrica, 277 kus tiirii ile dogal bir

zenginlige sahiptir (T.C. Sinop Valiligi, 2012).
3.3. Demografik Ozellikleri

Sinop ilinin genel niifusu 2016 yili Adrese Dayali Niifus Kayit verilerine gore
205.428 kisidir. ilin toplam niifusunun 101.909 kisisi erkek, 101.380°si ise kadinlardan
olusmaktadir. Sinop, merkez ilge dahil toplam 9 ilge ve 470 kdyden olusmaktadir
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(TUIK, 2017a). Sinop’un merkez ilge ve diger ilgelerine ait niifus dagilimlar: asagidaki
Cizelge 3,1’de verilmistir.

Cizelge 3.1Sinop un niifus yapist ve dagilimi(TUIK, 2017a)

ILCE A )
NUFUSU ERKEK NUFUSU  KADIN NUFUS

MERKEZ ILCE 61.708 30.621 31.087
AYANCIK 22.128 11.370 11.358
BOYABAT 44.035 21.754 22.281
DIKMEN 5181 2.582 2.599
DURAGAN 18,318 9.140 9.178
ERFELEK 1121 5,502 5,619
GERZE o 11.355 11.713

SARAYDUZU 4.921 2.474 2.447
TURKELI L° 7.021 7.287
TOPLAM NUFUS 205.428 101.909 101.380

Yukaridaki Cizelge 3.lincelendiginde, ilin toplam niifusu igerisinde kadin niifusu
ile erkek niifusunun olduk¢a yakin oldugu gériilmektedir. Ilin en biiyiik niifusa sahip
ilgesi61.708 kisilik niifus ile Merkez ilge olup, bunu sirasiyla 44.035kisilik niifus ile
Boyabat ve 23.068kisilik niifus ile Gerze takip etmektedir. Ilin niifusu en diisiik ilgeleri
ise; 4.921kisi ile Saraydiizii ve 5.181kisi ile Dikmen ilgeleridir. Gerek ilge ve gerekse il
niifusu agisindan olduk¢a disiik bir niifus yogunluguna sahip olan Sinop’ta,
kilometrekareye 35 kisi digmektedir. Sinop’un niifus yogunlugu, Tiirkiye nin ortalama
100 olan niifus yogunlugunun oldukga altindadir. Ilin toplam niifusu igerisinde 60 yas
ve {istii yas grubundaki niifusun orani 2016 yili itibari ile % 25,07 iken, %57,5’1 15-59
yas grubunda, %11,1’1 ise 15 yas alt1 grupta yer almaktadir (TUIK,2017a)

3.4. Ekonomik Ozellikleri

Orta Karadeniz Bolgesinde yer alan Sinop; cografi konumuna baglh Tiirkiye’nin

onemli pazarlarina uzak olmasi, oldukga biiyiik bir denizyolu ulasim potansiyeline
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ragmen liman kapasitesinin yetersizligi nedeniyle denizyolu ulasimindan yeterli
diizeyde yararlanilamamasi, Sinop’un sanayilesme agisindan Onemli dezavantajlar
olarak goriilmektedir (TUIK, 2014). Bu baglamda ilin en énemli ekonomik faaliyetleri
tarim, ormancilik, hayvancilik ve balik¢ilik alanlarinda gerceklesmekte ve bu alanlara
bagl kiigiik ve orta dlgekli igletmeler yer almaktadir (Cografya Diinyasi, 2015).

Sinop’un ekonomik yapisi igerisinde tarim, hayvancilik, imalat sanayi ve
madencilige dayali ekonomik faaliyetlerin pay1 oldukca fazladir. Bolgenin yoresel dogal
kaynaklarina dayali orman {irtinleri, toprak sanayi, gida, kimya, metal, plastik, cam ve
tekstil sektorlerinde faaliyet gosteren isletmeler bulunmakla birlikte, gerek isletmelerin
kiigiik Olgekli olmasi ve gerekse ulusal ve uluslararasi pazarlara mal ve hizmet
satiglarinin yetersizliginden dolayi, bu isletmeler diisiik kapasite ile calismakta ve
gelisememektedir (TUIK, 2014).

Sinop’un ekonomik o&zelliklerini ayr1 ayr1 ele alarak incelemek miimkiindiir.
Tarima dayali ekonomik faaliyetler arasinda en 6nemli paya tarla tarimi sahiptir. Baslica
tarim iriinleri arasinda hububat, baklagiller, piring, keten ve sekerpancar1 yer almakta,
meyve ve sebze iiretimi yaygin olan Sinop’ta ceviz, kestane, armut ve kizilcik gibi
meyveler yetistirilmektedir. Sinop’un hayvancilik agisindan 6nemli bir potansiyele
sahip olmasinda, ilin yaylalarinin hayvancilik i¢in olduk¢a elverisli olmast etkilidir.
Koyun, sigir, hindi, kil ve tiftik kegisi yetistiriciligi ile aricilik gelisme gdstermektedir.
Ozellikle kiyr kesimlerinde balik¢ilik yaygin olarak yapilmakta ve bu bdlgelerin nemli
ekonomik faaliyetleri arasinda yer almakta ve Karadeniz’e 6zgii balik tiirlerinin 6nemli
bir boliimii avlanabilmektedir. Sinop’un 6nemli bir boliimii ormanlik alanlarla kaplh
oldugundan, orman ve ormana dayali faaliyetler oldukca yaygindir. 310 bin hektar giir
ve ¢esitli agacin yer aldigi Sinop’ta ayrica 53 bin hektar fundalik alan bulunmaktadir
(Cografya Diinyasi, 2015).

2013 yili verilerine gore Sinop’ta istthdam oranmi %43,5, isgiliciine katilim orani
%46,4 ve issizlik oran1 ise %6,2’dir (TUIK, 2013). 2014 yil1 verilerine gore Tiirkiye’de;
istthdam oran1 %45,5 isgiicline katilim orani %50,5 ve issizlik oran1t %9,9 diizeyinde
gerceklesmistir (TUIK, 2015b). Veriler karsilastinildiginda Sinop’ta, gerek istihdam
oran ve gerekse isgiicline katilim oraninin Tiirkiye ortalamasinin altinda oldugu, buna

karsin issizlik oraninin diisiik oldugu goriilmektedir. Kuskusuz bu durumun temelinde,
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bolgenin olumsuz cografi kosullar1 ve buna bagli olarak gelisemeyen sanayisini
yatmaktadir denilebilir.

Sinop, kalkinmada 1. derecede oncelikli iller arasinda yer almaktadir (Istanbul
Vergi Dairesi Bagkanligi, 2015). Bu nedenle yatirimcilar agisindan Sinop; hem vergi
muafiyeti ve istisnasi (giimriikk vergisi muafiyeti, KDV istisnasi), hem vergi indirimi,
hem sigorta pirim destegi, hem de yatirnm yeri tahsisi gibi 6nemli tesvik ve destek
avantaj1 saglayan illerden biridir. Ozellikle Tiirkiye’nin batisina olan yakinlig1 nedeniyle
Sinop’un ulagim kanallarinin arttirilmas1 ve gelistirilmesi, ilin ekonomik ag¢idan

gelismesine katki saglayacaktir.
3.5. Sinop’un Tarihcesi

flk yerlesim izlerinin Neolitik Cag’a kadar uzandig1 tahmin edilen Sinop’un
bilinen tarihi M.O. 7. yiizyilda baslamaktadir. Sinop, M.O. 7. yiizyilda Ion’unMiletos
kentinden gd¢ eden ve uygun bir yerlesim yeri arayan gé¢cmenler tarafindan kurulmustur
(TURSAB, 2015c). Tarihsel siirecte bilinen ilk adi ‘Sinope’ olan Sinop, bazi
kaynaklarda sehrin adinin Hitit¢e ‘Sinuwa’ oldugu ifade edilmektedir. Romalilar sehri
‘Sinepolis’ olarak adlandirmislar, sehir Tiirkler tarafindan fethedildikten sonra ‘Sinap’
olarak adlandirilmis ve zaman igerisinde bugilinkii adi olan Sinop kullanilmaya
baslanmigtir (Demirkaya ve Tuluk, 2012). Tarihsel siire¢ boyunca bulundugu konum
nedeniyle stratejik ve ticari anlamda olduk¢a onemli bir yere sahip olan Sinop,
“Karadeniz’de kurulan ilk Yunan kolonisi ve Pontus Kralliginin Amasya’dan sonraki
baskenti olarak da Antik Cag’in en 6nemli” yerlesim merkezlerinden birisi olmustur
(TURSAB, 2015¢).

Tarihsel siliregte Karadeniz’e hakim olmak isteyen cesitli medeniyetlere ev
sahipligi yapan Sinop, bu medeniyetlerin izlerini barindiran Anadolu’nun en eski
sehirlerinden biridir. Gerze-Kosk Hoyiikte yapilan arkeolojik arastirmalarda, M.O. 1800
erken Hitit donemine ait buluntulara rastlanilmistir. Yine ayni1 kazilar esnasinda 11.
donem kolonize donemine ait buluntular arasinda yer alan Frig seramikleri, Sinop’un
M.O. 7. ve 5. yiizyillar arasinda Frig egemenligi altinda oldugunu gdsteren kanitlardir
(Yeni ve ark.,2013). Sinop, M.O. 6. yiizyilda kuzeyden gelen Kimmerler ve donemin en
biiyiik giiclerinden olan Perslerin istilalarina ugramistir. M.O. 340’11 yillara kadar Pers

egemenliginde kalan Sinop, Perslerin Biiyiik Iskender’e yenilmesi ile birlikte Makedon
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egemenligi altina girmistir. Ancak Iskender’in liimiinden sonra Mithridates tarafindan
ele gecirilen Sinop, uzun bir dénem Pontus Kralliginin hakimiyetinde kalmis ve kralliga
baskentlik yapmistir (Demirkaya ve Tuluk, 2012).

Tarihsel siirecte Sinop’un en parlak donemi Helenistik donem olarak kabul
edilmektedir. Unlii diisiiniir ve filozof Diogenes (Diyojen M.O. 413-323) ve sanatgi
Diphilos (M.O. 360-275) Sinop’ ta dogmustur. Iki liman ve tersanelerin bulundugu,
Paflagonya’nin, Galatya’nin ve Kapadokya’nin Karadeniz’e agilan kapisi ve 6nemli
ticaret merkezi olan Sinop’ta, ayn1 zamanda donemin en iyi darphanesi de
bulunmaktadir (Yeni ve ark.,2013; TURSAB, 2015¢.).

Uzun bir dénem Pontus Krallig1 hakimiyetinde kalan Sinop, bazi kaynaklara gore
M.O. 27 (Yeni ve ark.,2013) yilinda, bazi kaynaklara gore ise M.O. 70 yilinda
(Demirkaya ve Tuluk, 2012) Roma Imparatorlugunun hakimiyetine girmistir. M.S. 395
yilinda Roma Imparatorlugunun Dogu ve Bati Roma olmak iizere ikiye ayrilmas: ile
birlikte, Sinop’un topraklari ve yonetimi Dogu Roma ve/veya Bizans Imparatorluguna
gecmistir. Yaklasik yedi ylizyll boyunca Bizans yonetiminde kalan Sinop, Selcuklu
Imparatorlugunun Anadolu’ya girdigi 1071 yilindan kisa bir siire sonra, Siileyman
Sah’in veziri Emin Karatekin tarafindan 1077 yilinda Selguklu hakimiyeti altina
girmistir (Yeni ve ark.,2013). Ozellikle Karadeniz sahillerinde Tiirk niifusunun azhigi,
kisa siirede Bizans’in Karadeniz sahillerini ve Sinop’u tekrar ele gegirmesinde etkili
olmustur.

1214 yilina kadar Bizans hakimiyetinde kalan Sinop, bu tarihte izettinKeykuvas
tarafindan tekrar Selguklu topragi haline gelmistir. Bu donemde sehir biiyiik olciide
Tirk ve Misliman niifusun yogun olarak bulundugu bir sosyal yapiya
kavusturulmustur. Ancak Selguklu Imparatorlugunun siyasal ve askeri anlamda
karigikliklarla bogustugu bir donemde, Trabzon Rum Devleti tarafindan isgal edilmistir
(1254). 1261 yilinda Selguklu veziri olan Muiniddin Siileyman Pervane tarafindan
tekrar Selguklu hakimiyetine giren Sinop, bu tarihten sonra Osmanli hakimiyetine
girecegi 1461 yilma kadar Pervaneogullar1 ve Candarogullar1 beyliklerinin
hakimiyetinde kalmistir. Candarogullar1 beyligi doneminde sosyal ve egitim kurumlari
ile imar edilen Sinop, aynt zamanda oOnemli bir liman sehri olmasi nedeniyle
Venedikliler tarafindan ticaret kolonisi olarak da kullanilmistir(Demirkaya ve Tuluk,
2012).
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1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilerek Osmanli topragi haline
getirilen Sinop, imparatorlugun Anadolu Eyaletinin Kastamonu Sancagina bagh
yonetilmistir. 16. ve 19. yiizyillar arasinda Osmanli imparatorlugunun &nemli bir liman
sehri olan Sinop, imparatorlugun uzak eyaletlerde toprak kaybetmesi ve 1853 yilinda
baslayan Osmanli-Rus Savasi sonrasinda 6nemini kaybederek, Karadeniz kiyisinda yer
alan diger limanlara ve sehirlere gore gerilemistir (Yeni ve ark.,2013; Demirkaya ve
Tuluk, 2012).

Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerine kadar kiigiik bir Anadolu sehri
konumuna gerileyen Sinop, yoOnetsel anlamda Samsun-Canik Livasina bagli olarak
yonetilmis, Tanzimat’in ilanindan sonra ise tekrar Kastamonu Sancagina bagli olarak
yonetilmistir. Kurtulus Savasinin kazanilmasi ve ardindan Cumhuriyetin ilanindan kisa

bir siire sonra 1924 yilinda Sinop il statiisiine kavusmustur (Yeni ve ark.,2013).
3.6. Sinop’un Turizm Potansiyeli

Sinop, sahip oldugu cografi giizellikler, uzun ve dogal sahilleri, kiiltiirel ve tarihi
degerleri ile olduk¢a dnemli bir turizm potansiyeline sahiptir. Ozellikle oldukga eski bir
yerlesim bolgesi olmasi nedeniyle, pek ¢cok medeniyet ve uygarligin izlerini tasiyan
Sinop; tarihi eserler agisindan zengin bir kaynaga sahip olup, Karadeniz’in bol yagish
iklimine gore daha az yagisin goriilmesi, 175 km. uzunlugundaki sahil seridinin
yaklagik 70 km’lik boliimiiniin denize girilmesi acisindan elverigli olmas1 (Met, 2012),
turizm potansiyelinin arttiran faktorler olarak sayilabilir. Buna karsin Sinop’un turizm
endiistrisinden yeterince pay aldigini sdylemek miimkiin degildir.

Sinop’un turizm potansiyelini dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri olmak {izere iki
grup altinda toplamak miimkiindiir. Tarihi Sinop Kalesi ve 1887-1997 yillar1 arasinda
cezaevi olarak kullanilan ve giinlimiizde miizeye doniistiiriilen tersanesi, Boyabat kalesi
ve bolgenin kiiltiiriinii yansitan tarihi evleri, cesitli medeniyetlerden kalan kaya
mezarlari, kilise ve camiler, medreseler, hamamlar, ¢esmeler, tabyalar, tiirbeler, vb. gibi
pek cok tarihi ve kiiltiirel eserler Sinop’un tarihi ve kiiltiirel turizm varliklar1 olarak

sayilabilir (Met, 2012; Akyol, 2012).
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3.6.1. Sinop’un Dogal Turizm Potansiyeli

Dogal giizellikleri ile 6nemli bir turizm potansiyeline sahip Sinop’un dogal
kaynak ve giizelliklerini, asagidaki gibi aciklamak miimkiindiir.

Akliman-Hamsilos Doga Parki ve Turizm Alant; Sinop sehir merkezine 14 km,
havaalanina ise 5,5 km uzakliktaki Hamsilos Doga Parki, sehir merkezine olduk¢a yakin
ve “Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan 1. derece dogal sit alan1” (Akyol, 2012)
olarak ilan edilmis bir turizm bolgesidir. Sehir merkezine ¢ok yakin olmasina ragmen
oldukca iyi korunmus olan parkin kuzeyinde Hamsilos koyu, giineyinde ise dogal bir
liman olan Akliman koyu yer almaktadir. Park icerisinde yer alan Akliman koyu dogal
ve oldukg¢a korunakli bir liman olmas1 nedeniyle, hem balik¢1 hem de gezi teknelerinin
si@inabilecegi bir yapiya hem de su sporlari agisindan uygun bir 6zellige sahiptir.
Ayrica Akliman mevkii, olduk¢a uzun sahil seridine sahip olup, genisligi 15-20 metre
olan kumsallar1 ve deniz kenarinda piknik yapilmasma elverisli mesire alanmi ile de
onemli bir turizm potansiyeline sahiptir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).
Hamsilos koyu ise, Ege kiyilarini andiran girintili ¢ikintili 6zelligi nedeniyle kiyisal
turizm kullanimina elverigli degildir. Buna karsin yat ve tekne turizmi faaliyetlerine
uygun olup, teknelerin demirleyebilecegi ve yiiziilebilecek bir nitelige sahiptir. Ayni
zamanda kayin, mese, disbudak, giirgen, defne, sahil ¢am1, vb. gibi ¢esitli agaclarin yer
aldig1, blinyesinde endemik agac ve bitkiler ile kus tiirlerinin de yer aldigi Hamsilos
Doga Parki, Sinop’un 6nemli dogal turizm potansiyelleri arasinda yer almaktadir
(Altindéz ve ark.,2014).Hamsilos Doga Parkinin goriiniimii, asagidaki Resim 3.2’te

verilmigtir.

Resim 3.2. Hamsilosdoga parki( Giimiis, 2015)
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Tatlica Selaleleri Doga Parki; Sinop sehir merkezine 42 km uzakliktaki Erfelek
ilgesi, Tatlica koyl, Gilirleyiik Mevkiinde yer alan ve ayni vadi igerisinde siralanmig
toplam 28 selalenin yer aldigi, bu 6zelligi ile diinyada benzeri bulunmayan 1. derece
dogal sit alamidir. Tatlica Selaleleri Dogal Park alani, gerek i¢inde bulundugu 2 km
uzunluga sahip vadi, gerek irili ufakli 28 selale ve gerekse selalelerin kenarlarinda yer
alan kayin ormanlart ile piknik, yiiriiyiis, trekking ve av olanaklari ile Sinop’un 6nemli
bir turizm potansiyeline sahip dogal varliklarindandir (Akyol, 2012). Erfelek ilgesi
selaleler ve dolayis1 ile doga turizmi acgisindan énemli bir potansiyele sahiptir. ilge
siirlari igerisinde Tatlica Selaleleri disinda, ilgenin 4 km dogusunda yer alan Hasandere
Koyliniin ortasindan gegen dere iizerinde 20 metre ylikseklige sahip “Hasandere
Selalesi” ve Erfelek-Sinop yoniinde ilgenin 1 km gilineyinde, Karasu Cayma dokiilen
dere lizerinde 15 metre yiikseklige sahip “Deli Kizin Selalesi” de bulunmaktadir
(TURSAB, 2015b). Deli Kizin Selalesi disindaki diger selalelerin dokiildiigii yerlerde
olusan dogal goéller, ylizmek isteyen turistler i¢in doganin ortasinda yiizme olanagi
saglamaktadir. Ayrica selalelerin bulundugu bolgede yer alan ¢ay bahgeleri ve kafeler
bolgeye gelen turistlere hizmet vermektedir. 28 selaleden olusan Tatlica Takim

Selalelerinden biri asagidaki Resim.3.3’te goriilmektedir.

Resim 3.3. Tatlica takim selalelerinden bir goriinti  (www.enteresan.biz,
20.09.2015)
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Inceburun; Sinop’un Karadeniz’e girinti yaptig1 ve Tiirkiye’nin en kuzey ucu
olan bdlgenin adidir. Sinop sehir merkezine 22 km uzaklikta yer alan Inceburun, cevresi
ormanlarla kapli ve gemilere yol gosteren feneri ile turizm agisindan 6nemli bir
potansiyel olarak kabul edilmektedir. Inceburun gevresinde yer alan ormanlarda geyik,
karaca ve siiliin gibi hayvanlar bulunmakta ve bu hayvanlar koruma altindadir. Sinop-
Inceburun yolunun 15. km’sinde yer alan Abali kdyii tertemiz dogasi ve gérkemli
agaclar ile gerek Sinop halkinin ve gerekse ¢evre illerden gelenlerin piknik alan1 olarak
tercih ettigi bir destinasyondur (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2010; T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2012; Akyol, 2012).

Sartkum Golii Doga Koruma Alani; Sinop’un dogal giizelliklerinden biri de sehir
merkezine 21 km uzaklikta yer alan Sarikum Golii ve g¢evresi doga koruma alanidir.
Sartkum Golii ve gevresi; orman, deniz, gol ve ¢oliin bir arada bulundugu essiz bir doga
harikasidir. 2 km uzunluga, 750 metre genislige ve toplam 400 hektarlik bir alan sahip
Sarikum Goliiniin ¢evresi giir ormanlarla kaplidir. Bu doga parki oldukga ¢esitli bitki
Ortiisiiniin yan1 sira karaca, vasak, gelinci, vahsi yilki atlari, yaban domuzu, vb. gibi
hayvan tiirleri, kefal, vb. gibi balik tiirleri ile ¢ok sayida kus tiiriinii barindirmaktadir.
GO0l ile deniz arasinda oldukga dar bir kara pargasi bulunmakta ve deniz kenarinda hem
gole hem de doga parkina adini veren ince taneli kumlardan olusan genis ve uzun bir
kumsal bulunmaktadir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012; Akyol, 2012).

Karakum Plaji ve Mevkii; Sinop sehir merkezine 1,5 km uzakliktaki Karakum
mevkii ayn1 zamanda dogal plaj1 ile ilin turizm agisindan 6nemli merkezlerinden biridir.
Karakum mevkii; gerek kamu ve gerekse 6zel sektor turizm tesisleri, karavan ve ¢adir
alanlari ile ilin turizm arzinin en fazla oldugu bolgedir. Halk arasinda plajin sahilinde
yer alan ince siyah volkanik kumlarin, romatizma ve siyatik gibi hastaliklara iyi geldigi
yoniinde giiclii bir inang yaygindir (Akyol, 2012). Karakum Plajinin goriinimii

asagidaki Resim 3.4’de verilmistir.
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Resim 3.5. Karakum plajimin goriiniimii (Akyol, 2012)

Akgol Mevkii; Ayancik ilgesi sinirlart dahilinde yer alan Akgol, Bakanlar
Kurulu Karari ile 1991 yilinda turizm merkezi olarak belirlenmistir. Ayancik-Boyabat
karayolunun 31. km’sinden 4 km igeride, Cangal ormanlar1 i¢inde yer alan Akgol ve
cevresi, Ozellikle giiniibirlik mesire alani olarak tercih edilen 6nemli turizm potansiyel
merkezlerinden biri olarak kabul edilmektedir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi,

2012). Akgol’iin goriiniimii asagidaki Resim 3.5’da verilmistir.

Resim 3.6. Akgol’tin goriiniimii (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012)
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Inalt, Buzluk ve Agcacal Magaralari; Sinop’un turizm potansiyeli acisindan
onemli dogal varliklarindan biri; Ayancik ilgesinin 50 km giineyinde Inalti K&yii
sinirlart icerisinde yer alan 1070 metre yiikseklikteki inaltitMagaras1’dir(T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2012). Ozellikle alternatif turizm kapsaminda, doga yiiriiyiisii ve
magara turizmi agisindan 6nemli bir potansiyel olarak kabul edilecek Inalt1 Magarasina
kdyden yiiriiyerek ulasmak miimkiindiir. Ayrica magaranin 50 metre altina kadar arag
ile ulasim miimkiin olup, ¢evresinin dogal giizelligi ve magara i¢indeki damlataslar1 ile
turizm agisindan onemli bir dogal varliktir. Magaranin ortalama uzunlugu 658 metre
olup, 300 metrelik kismi1 gerekli diizenlemeler yapilarak turizmin hizmetine agilmigtir
(T.C. Sinop Valiligi, 2015).

Sinop’un turizm agisindan bir diger 6nemli dogal varlig1 ise, Duragan ilgesinin 13
km kuzeyinde yer alan Buzluk Magarasi’dir. Olduk¢a yogun bir hava akiminin
bulundugu magaranin derinliklerine inildikge, dogal olarak olusan buzlar goriilmektedir.
Bir baska magara ise yine Duragan il¢esine 25 km uzakliktaki Cevizlibag Koyt iist
kisminda yer alan Agcagal Magarasi’dir (T.C. Sinop Valiligi, 2015). Her ii¢ magarada
Sinop’ta alternatif turizm kapsaminda potansiyel dogal varliklari olarak yer almaktadir.

Sinop’un turizm potansiyeli acisindan diger dogal varliklar1 arsinda “Gerze
Kozfindik-Bozarmut Yaylast Turizm Merkezi”, “Tirkeli-Kurug6l Turizm Merkezi”,
“Bahgeler Mevkii-Orman Kampi1”, “Mobil ve Korucuk Ko&yii Mevkileri”, “Ayancik
Akgol Yaylas1”, “Boyabat Bazalt Kayaliklar1”, “Duragan Buzluk ve Dikenlibogaz
Yaylalar1”, “Erfelek-Karagayir, Hacibey ve Gebegiineyi Yaylalar1”, “Erfelek Kuz
Tepesi ve Cukur Yaz1” yer almaktadir. Ozellikle doga turizmi agisindan 6nemli bir
potansiyel olarak sayilabilecek yayla ve mesire alanlari, Sinop’un alternatif turizm
agisindan Onemli turizm potansiyelleri arasinda yer almaktadir. Sinop’ta yaylalar
disinda “Bektasaga Koyii ve Goleti”, “Abal1 Koyl Piknik Alan1”, “Boyabat Kale Bag1”,
“Topalgam Mesire Yeri”, “Diranaz Soguksu Mevkii” ve “Gerze Idemli Mesire Yeri”
gibi onemli dogal giizellikleri ile alternatif turizm agisindan zengin bir potansiyele

sahiptir (Akyol, 2012).
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3.6.2. Sinop’un Tarihi ve Kiiltiirel Turizm Potansiyeli

Binlerce yillik tarihe sahip Sinop’ta, ¢esitli medeniyetlere ait pek c¢ok tarihi eser
ve bu siirecte ortaya ¢ikan kiiltiirel degerler bulunmaktadir. Gereke tarih ve gerekse
kiiltiir hazineleri ile turizm agisindan zengin bir potansiyelin bulundugu Sinop, turizm
acisindan dnemli bir destinasyon merkezidir.

Sinop Arkeoloji ve Etnografya Miizesi; Sinop’un sehir merkezinde bulunan
arkeoloji miizesi biinyesinde; M.O. 3000’li Tun¢ Cagi dénemine ait buluntular, M.O.
1200-695 Hitit, M.O. 650-480 Arkeik dénemi ile Helenistik, Roma ve Bizans (M.O.
330-M.S. 1453) donemlerine ait g¢esitli tarihi eserler ve yine bu dénemlere ile Selguklu
ve Osmanli donemlerine ait sikkeler sergilenmektedir. Sehitler Aniti, Aynali Kadin
Tiirbesi ve Serapis Tapinag: gibi tarihi 6neme sahip eserler ise miize bahgesinde yer
almaktadir (Akyol, 2012; T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012). 1954 yilinda
yapilan arkeolojik kazilar sonucu bazi kiiciik kalintilar1 ortaya c¢ikarilan Serapis
Tapinagi, Helensitik Cag doneminde insa edilmis Roma déneminde de kullanilmistir
(Akyol, 2012).

Sinop’ta yer alan miizelerden bir digeri ise Etnografya Miizesi veya bilinen diger
ad1 ile “Aslan Torun Konagr’dir”. 18. ylizyilin sonu veya 19. yiizyillin baslarinda
yapildigi tahmin edilen 3 katli konak, Osmanli sivil mimarisinin izlerini tagimaktadir.
Mimari 6zelligi disinda miizede sergilenen yoreye 6zgii etnografik eserler ile Sinop’un
onemli tarihi ve kiiltlire] miraslar1 arasinda yer almaktadir (T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2010).

Sinop Saat Kulesi; Sinop Kalesinin i¢ burglari {izerinde yer alan ve yapilis tarihi
hakkina kesin bir bilgi bulunmayan Saat Kulesinin, baz1 kaynaklara dayanarak 1892 yili
sonrasinda yapildig1 tahmin edilmektedir. Saat kulesi “dikddrtgen prizma seklinde ve
tizeri mazgalli olup, her dort kdsesi lizerinde bir saat kadran1” bulunmaktadir (Akyol,
2012).

Sinop ve Boyabat Kalesi; Sinop Kalesi yaklasik 2700 yillik tarihi ile (M.O. VIL
yiizy1l) sehrin en 6nemli tarihi eserlerinden birisidir. Tarihi yarimada iizerinde kurulu
kalenin surlari, Roma ve Bizans donemlerinde onarim goérmiis 1214 yilinda Selguklular
tarafindan Sinop’un fethedilmesinden sonra yeniden onarilarak sehrin savunmasinda

Oonemli bir faktor olarak islevini yerine getirmistir. Sehri ¢evreleyen kale surlarinin
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uzunlugu bazi kaynaklarda 2.050 metre (Akyol, 2012) olarak ifade edilirken, bazi
kaynaklarda 2973 metre (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012) olarak ifade
edilmektedir. Kalenin giliniimiizdeki durumunda ise; kuzeyde 800 metre, doguda 500
metre, giineyde 400 metre, batida 270 metre olmak iizere toplam uzunlugu 2.070
metredir (Yilmaz, 2009). Surlarin yiiksekligi 18-25 metre duvar kalinligr ise 3 metre
civarindadir (Akyol, 2012; T.C. Cevre ve Sechircilik Bakanligi, 2012). Kaynaklarda
kalenin dort kapisinin oldugu rivayet edilmekle birlikte glinlimiize Kumkap1 ve Lonca
kap1 ayakta kalarak gelebilmistir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

Sinop’un Selguklular tarafindan fethedilmesinden sonra kalenin i¢ine yeni bir
ickale eklenmis, ickalenin yapimi siirecinde kentteki antik binalarin kalintilart
kullanildigindan dolayi, giiniimiizde kalenin duvarlarinda cok sayida siitiin ve siitiin
bashigr gérmek miimkiindiir. Sinop Kalesi icine yapilan igkale Osmanli doneminde
tersane olarak kullanilmis ve bu tersanede donemin en giiclii savag gemileri insa
edilmistir. 1887 yilinda ise tersane ve/veya ickale hapishane olarak kullanilmis ve Sinop
Hapishanesi hem kalenin dis surlarinin yiliksekligi hem de surlarin disindaki deniz
nedeniyle kagilmasi zor (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2010) ve mahk(mlar
acisindan kotii kosullarin bulundugu bir yer olarak tarihe gecmistir. Hatta 18. ylizyilda
sadece kale degil, Sinop sehri de “kalebentlige mahktm edilenlerin siirglin yerlerinden
biri olmug” adeta sehrin tamami bir hapishane islevini iistlenmistir (Y1lmaz, 2009).

Sinop kalesi icinde yer alan hapishane, 1999 yilinda Kiiltiir ve Turizm
Bakanligina devredilerek miize olarak kullanilmaya baslamistir. Gerek fiziki ve gerekse
cografi kosullara baglh kac¢ilmast oldukg¢a zor olan Sinop hapishanesinin, miize olarak
kullanilmasinda kuskusuz bu hapishanede mahkiim olarak yatan pek ¢ok devlet, siyaset
adami ve sanatgiya bagl iiniiniin etkisi bulunmaktadir. Ozellikle II. Mesrutiyet sonrasi
siyasi mahk(mlar igin de kullanilmaya baslanan Sinop hapishanesi, 1913 yilinda Ittihat
ve Terakki Partisi muhalifleri arasinda yer alan gazeteci, yazar ve milletvekillerinin
Sinop’a siiriilmesi ile Tiirk Siyasi Tarihine ge¢mistir. Gerek Osmanli Imparatorlugu ve
gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde, pek cok devlet ve siyaset adamlar1 ile
sanatcilar, yasamlarinin bir kismin1 Sinop hapishanesinde ge¢irmek zorunda kalmaigtir.
Sinop hapishanesinin kotii s6hret kazanmasina “Kirim Hani Devlet Giray, Refik Halit
Karay, Mustafa Suphi, Ahmet Bedevi Kuran, Refik Cevat Ulunay, Hiiseyin Hilmi,

Burhan Felek, Osman Cemal Kaygili, Sabahattin Ali, Kerim Korcan, Osman Deniz,
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Zekeriya Sertel” gibi kisilerin bu hapishanede yatmasi etken olmustur. Nitekim Sinop
hapishanesi miize haline getirildikten sonra binlerce turist tarafindan ziyaret edilerek,
Sinop turizmine katma deger yaratmistir. Aynit zamanda film yapimcilart iginde plato
olarak kullanilan hapishanede, “Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz, Pardon ve Firar
gibi sinema filmleri ile Tatar Ramazan, Esir Sehrin Gozyaslari, Kopek ve Parmakliklar
Ardinda” dizileri ¢ekilmistir (Yilmaz, 2009). Kuskusuz Sinop Hapishanesinin miize
olarak kullanilmasi alternatif turizm kapsaminda Sinop acisindan dnemli bir potansiyel
oldugu gibi, sinema filmleri ve dizilerde arka planda Sinop’un tarihi ve dogal
degerlerinin gosterilmesi, ilin tanitiminda pozitif bir katki saglamaktadir.

Sinop turizmi agisindan dnemli bir konuma sahip Sinop Kalesi’nden bir goriiniim,

asagidaki Resim 3.7°de verilmistir.

Resim 3.8. Sinop kalesi ve hapishanesinin gériiniimii (Yrekli, 2014)

Sinop’un bir diger tarihi miras1 ise, Boyabat ilgesi sinirlart icerisinde yer alan
Gokirmak Vadisinde sarp kayaliklar tizerinde bulunan Boyabat Kalesidir. Yapim tarihi
tam olarak bilinmemekle birlikte M.O. 6. yiizyilda Paflagonyalilar tarafindan yapildig1
tahmin edilen kalede, “Ge¢ Roma ve Erken Bizans” donemlerinden kalan eserler
sergilenmektedir. Gilinlimiizdeki goriinimi ile sur ve burglarinin Osmanli déneminde
yapildig1 agikea belli olan kale, Sinop’un 6nemli tarihi degerleri arasinda yer almaktadir
(Akyol, 2012; T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012). Boyabat Kalesinden goriiniim

asagidaki Resim 3.7’°de verilmistir.
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Resim 3.9. Boyabat kalesi (T.C.Boyabat Kaymakamligi, 2015)

Tarihi Cami, Medrese, Tiirbe ve Kiliseler; Sinop’ta Selcuklu ve Osmanli
donemlerine ait ¢esitli cami ve medreselere bulunmaktadir. Sinop sehir merkezinde yer
alan “Alaaddin Cami veya diger adiyla Ulu Cami”, Sel¢uklularin Sinop’u fethinden
hemen sonra 1214 yilinda yapilmustir. Tiirk mimarisinin en giizel orneklerinden biri
niteligine sahip camii, dikdortgen bir goriiniimde ve bes minarelidir. Caminin avlusunda
bir sadirvan ve Isfendiyarogullarma ait bir tiirbe bulunmaktadir. Tiirk tas oymaciliginin
nadide bir 6rnegi olan minberi, biiylik kubbenin ¢6kmesi sonucu yikilmis ve giiniimiize
ulasamamistir (Akyol, 2012).

Sinop’taki tarihi nitelige sahip camilerden bir digeri ise; Sel¢uklu donemine ait
Cezayirli Ali Pasa Camii veya Seyit Bilal Tiirbesine bitisik olmasi nedeniyle Seyit Bilal
Cami olarak da adlandirilan camidir. Bir diger cami ise; 1374 yilinda Candaroglu
Celalettin Beyazit doneminde yapilan Saray Camii’dir. Tersane Carsisinin arka
sokaginda yer alan cami, kesme tastan yapilmis tek kubbeli bir mimari yapiya sahip
olup, yapildig1 donemin izlerini tasiyan mihrap ve kitabeye sahiptir (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2012).

1353 yilinda Ismail Bin Uslu Bey tarafindan yaptirilan, “Fethibaba Cami”, yapim
tarihi tam olarak bilinmeyen ancak vakif kaynaklarindan Sey Omer adindaki bir kisi
tarafindan yaptirildig1 6grenilen “Meydankapr Cami”, 1571-1581 yillar1 arasinda Seyh
Mahmut Kefevi tarafindan yaptirilan “Kefevi Cami”, 1648 yilinda yapilmis “Mehmet
Aga Mescidi”, 1867 yilinda yapilan Duragan Kervansaraymin yaninda yer alan

“Duragan  Ismail Bey Cami”, yapim tarihi tam olarak bilinmeyen
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“ElmaspasazadeMustafa Pasa Camii” ve 1902 yilinda Cerkez Hac1 Omer Bey tarafindan
yaptirilan ve Ge¢ Osmanli mimarisinin izlerini tasiyan “Iskele Cami” gibi ¢ok sayida
cami ve mescit bulunmaktadir (Akyol, 2012).

Inang turizmi kapsaminda Sinop’un tarihi ve kiiltiirel varliklar1 arasinda yer alan
bir diger eser ise Siilleyman Pervane Medresesi’dir. Selguklu dénemi eserlerinden olan
medrese, 1262 yilinda Selguklu Veziri Siileyman Pervane tarafindan yaptirilmistir.
Girigini mermer islemeli yiiksek bir portalin siisledigi medresenin genis bir avlusu, avlu
icerisinde bir sadirvan ve 16 kiigilk oda bulunmaktadir (T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanlig, 2012).

Cami ve medrese disinda Sinop’ta ¢ok sayida tiirbe yer almaktadir. Bu tiirbeler
arasinda; Hz. Hiiseyin’in soyundan olan Seyit Bilal’in tiirbesi, 1322 yilinda yapilan
Pervane ogullarinin son hiikiimdart Gazi Celebi’nin Tiirbesi, 1391 yilinda yapilan
Siileyman Pagsa’nin kizi Sultan Hatun Tiirbesi, 1424 yilinda yapildigi tahmin edilen
“CelaliiddinBayezit’in oglu Iskender Bey’in esi ile Iskender Bey’in kiz1 Ture Hatun’a
ait Hatunlar Tiirbesi”, Aladdin Cami avlusunda yer alan Isfendiyarogullari Tiirbesi,
Gerze ilgesinde yer alan Cege Sultan Tiirbesi, Duragan ilgesinde yer alan 1395 yilinda
yapilmis Yagbasan Tiirbesi ve Yesari Baba Tiirbesi yer almaktadir. Bu baglamda Sinop,
inang turizmi kapsaminda 6nemli bir potansiyele sahiptir (Akyol, 2012).

Sinop’ta Islam dininin inang ve ibadet yerlerine iliskin tarihi ve kiiltiirel varliklar
kadar, Hiristiyanlik acisindan da 6nemli kilise ve diger kiiltiirel varliklar yer almaktadir.
M.S. 660’11 yillarda Bizanslilar tarafindan yaptirilan Balatlar Kilisesi, hem Bizans tas ve
tugla islemeciliginin en gilizel 6rnekleri arasinda yer almasi hem de klisede kullanilan
fresklerin bir boliimiiniin gilinlimiize kadar ulagabilmesi nedeniyle, onemli bir tarihi
degere sahiptir. Hiristiyanliga ait bir diger 6nemli tarihi eserler ise; “Sinop Miizesinde
sergilenen Ikona Aziz Minas, Melek Mihail, Ikona isa, Ikona Meleklerin Diismanlarla
Savasi, Ikona Isa ve Meryem, Ikona Biiyiik Ruh, Isa ve Azizler” ikonalaridir (Akyol,
2012). Hem tarihi, hem sanatsal hem de dini ag¢idan olduk¢a 6nemli degere sahip bu
eserler, Sinop’un turizm potansiyeline katki saglamaktadir.

Kaya Mezarlari; Sinop turizm potansiyeli acisindan olduk¢a genis tarihi ve
kiiltiirel bir mirasa sahiptir. Bu degerler arasinda tarihi kaya ve kral mezarlar1 6nemli bir
yere sahiptir. “Terelek Kaya Mezar1”, “Ambarkaya Kral Mezarlar1”, “Dodurga Resimli

Kaya Mezar1”, “Arim Kaya Tiineli ve Kaya Mezarlar1”, “Yedi Harami Kaya Mezarlar1”
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ve “Salar Kaya Mezar1” Sinop’ta yer alan 6nemli kaya ve kral mezarlaridir (Akyol,
2012; T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

M.O. 7. yiizyilda Paflagonyalilar veya Hititler tarafindan yapildig: tahmin edilen
“Terelek Kaya Mezar”, 1944 yilinda Kastamonu Miize Miidiiri tarafindan
bulunmustur. Duragan ilge sinirlart i¢inde yer alan kaya mezari, Gokirmak Vadisine
hakim oldukga yiiksek bir yerde bulunmaktadir. Mezarin 6n cephesi kayalara oyulmus
ti¢ siitunlu bir mabedi andirmakta, siitunlarin iizerinde insan ve aslanin miicadelesini
gosteren kabartma ve yaninda bir insan bas1 kabartmasi yer almaktadir (Akyol, 2012).

Duragan il¢esine 4 km uzaklikta yer alan antik yerlesim alan1 Beybiikii Koyt
smirlart dahilindekiAmbarkaya Kral Mezarlarinin, M.O. 6. yiizyilda yapildigi tahmin
edilmektedir. Kapis1 dikdortgen seklinde olan mezarin girisinde ii¢ silitun yer
almaktadir. Kizilirmak ve Gokirmak’in birlestigi noktada yer alan kral mezarlari,
bolgenin tarihsel siiregte dnemli bir yerlesim merkezi oldugunu gdstermesi agisindan da
dikkat cekicidir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

Boyabat ilge smirlari dahilindeki Salar Koyli miicavir alaninda yer alan kaya
mezarlari, 200 metre yiikseklikteki kalker kayalarin oyulmasi ile yapilmistir.
Paflagonyalilar tarafindan yapildigi tahmin edilen kaya mezarlarinin siitiin basliklari
aslan seklinde iglenmistir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2010).

Sinop Evleri; Sinop’un kiiltiirel varliklari arasinda yer alan tarihi Sinop Evleri,
turizm agisindan oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Bolgeye 6zgli mimarisi ile giinlimiize
kadar gelmis ve tamami koruma altinda olan evlerden, Sinop’un sehir merkezi basta
olmak iizere Boyabat, Ayancik ve Gerze ilgelerinde ¢ok sayida bulunmaktadir (T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012). Bolgenin ormanlik alanlariin fazla olmasi, Sinop
Evlerinde ahsabin tercih edilmesinde etkili olmustur. Sinop Evlerinden bir goriiniim,

asagidaki Resim 3.8’de verilmistir.

55



| ) “EIU'[II!

£
(%

Resim 3.10. Sinop evlerinden panoramik bir goriintii (Kuru, 2015)

Sinop’un Diger Tarihi ve Kiiltiirel Degerleri; Tarihi ve kiiltiirel degerler
acisindan olduk¢a zengin bir potansiyele sahip Sinop’ta; Siiliikklii G6l mevkiinde 230
metre uzunlugunda ve 1,5 metre yiiksekliginde antik donemde ait su kanali
bulunmaktadir. Ciftlik kdyili Sazli imam mevkiinde yer alan 20 metre uzunlugunda, 3,65
metre genisligindeki Roma Kopriisii ise, bir bagka tarihi eserdir. Ayrica Boyabat ilce
merkezinde, Erken Roma Donemine ait sekiz katli yeralti sehri bulunmaktadir.
Kapadokya’da yer alan yeralt1 sehrinden sonra Tiirkiye’nin ikinci biiyiik yeralti sehri
olan bu tarihi yapinin, yapilan kazilar soncunda girig boliimleri ortaya ¢ikarilmigtir.
Aslan Cesmesi, Ulubey Cesmesi, Kefevi Cesmesi basta olmak iizere, Sinop’ta cok
sayida tarihi degere sahip ¢esme bulunmaktadir (Akyol, 2012).

Dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip varliklari ile turizm agisindan oldukga
zengin potansiyele sahip Sinop; keten dokuma, ¢ember, Mahrama ve Duragan bezi,
kotracilik ve gemi modelciligi, el yapimi bigak iiriinleri ile turizme yonelik triinlere
sahiptir. “Nokul (liziimlii cevizli, kiymali, yogurtlu), pilaki, misir pastasi, kasik
cikartmasi (mamalika), keskek, i¢i etli hamur (kulak hamuru), 1slama, misir ¢orbasi,

musir tarhanasi, sirkeli pirasa, igli tava, katlama, kabak millesi, hamursuz tatlis1” gibi
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yoresel yemekler ise, Sinop’un kiiltiirel degerleri arasindadir (T.C. Cevre ve Sehircilik

Bakanlig, 2012).
3.7. Sinop’un Alternatif Turizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi

Yeralti kaynaklarinin yetersizligi, sanayilesmenin azligi ve buna bagli olarak
Karadeniz ve Tiirkiye’nin az gelismis illeri arasinda yer alan Sinop’un, gelismesinde
etkili olacak en onemli kaynagi sahip oldugu turizm potansiyelidir. Sinop, binlerce
yillik tarih, kiltir ve dogal giizellikleri ile deniz, kiiltiir, tarih ve inang¢ turizmi
bakimindan 6nemli bir potansiyele sahip oldugu kadar, alternatif turizm olanaklar
acisindan da 6nemli bir potansiyele sahiptir. Sinop’un alternatif turizm olanaklarim

asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Ipar ve Tiril, 2014; Met, 2012):

e Magara Turizmi

e Yayla Turizmi

e Gastronomi Turizmi

e Kamp ve Karavan Turizmi

e Doga Yiiriiylisii ve Bisiklet Turizmi

e Avcilik ve Balikgilik Turizmi

e Riizgar Sorfi

e Sualt1 Dalig Turizmi

o Kus Gozlemleme Turizmi

e Bitki Inceleme

e Yaban Hayati Turizmi

e Eko Turizm

Basta deniz, tarih ve kiiltlir turizmi olmak {izere diger alternatif turizm cesitleri
yoniinden zengin bir potansiyele sahip Sinop, bu potansiyel ile bélgenin énemli turizm
merkezlerinden biridir. Sinop’un alternatif turizm tiirlerine iligskin potansiyelini kisaca
asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir.

Magara Turizmi; Sinop; Buzluk, Inalti ve Agcacal magaralar1 ile magara turizmi
acisindan Onemli bir potansiyele sahiptir. Magara turizmi agisindan Sinop’a komsu
ve/veya yakin bolge iller degerlendirildiginde, turizme yonelik magara potansiyeli ile

Sinop, Samsun, Kastamonu ve Bartin’a gdre sayisal lstiinliige sahip iken, bir diger
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komsu il olan Corum’a gore dezavantajli bir konumdadir. Bolge illerinin alternatif

turizm kapsamindaki magara turizmi potansiyeli agagidaki Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Sinop ve bdlge illerinin magara turizmi potansiyeli(Akpinar ve Bulut,
2010)

SINOP Buzluk, Inalti ve Agcagal

KASTAMONU lgarini

SAMSUN Tekekkoy

BARTIN Giirctioluk

KARABUK Mencilis

ZONGULDAK Gokgol, Cehennemagzi, Cayirkdy, Kizilelma (Zonguldak)

Gerdekkaya, Molla Hasan, Kadi Deresi, Alkdy, Sazak, Biigdiiz-Kiligéren,
Kochisar, Pazarh, Oriilikaya, Tut Koéyi, Sorgun Kéyii, Yav Kéyii,

CORUM Ambarli Koyii, Kapili Kaya, Biiyiikk Lagin, Mescitli, Kése Eyyiip, Sihlar,
Calkdy, Cagna Koyii, Kuyulu Koyii, Caykdy, Ibek Koyii, Orencik, Sarin
Koyt, Yavu Koyt

Cmarcik (ILILII), Bogazcik (Bahgekdy), Yazkonagi, Yaylacik, Patlaksu,

ORD Dambali

TOKAT Indere (Ballica), Kunduz

Yayla Turizmi; Alternatif turizm tiirlerinden bir diger olan yayla turizmi agisindan
Sinop, bolgedeki diger illere gére azimsanamayacak bir potansiyele sahiptir. Bolge
illerin yayla turizm potansiyelleri ile Sinop’un yayla turizm potansiyeli esdeger diizeyde
olmasima ragmen, Sinop’un iklim kosullarinin diger bolge illere gore daha elverisli
olmasi, yayla turizmi agisindan Sinop’u avantajli kilmaktadir. Asagidaki Cizelge 3.3’te

Sinop ve bolge illerin alternatif turizme yonelik yayla potansiyelleri yer almaktadir.

Cizelge 3.3 Sinop ve bolge illerinin yayla turizmi potansiyeli(Zengin, 2006)

Giirfindik-Bozarmut Yaylalar1 - Tirkeli-Kurugoél Yaylalart - Ayancik-

SINOP Akgol Yaylalar1 - Duragan-Bozluk Yaylalar

KASTAMONU Muna.y, F 1nE11k11 ve Kirazli Yaylalar1 - Oluklu, Sugla ve Beloren Yaylalari
- Sekiler, Késem ve Ayranci Yaylalar

SAMSUN Akdag Yaylas1 Kayak Merkezi - Kocadag ve Ladik Yaylalar1
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Cizelge 3.3 (Devam)Sinop ve bolge illerinin yayla turizmi potansiyeli

BARTIN Uluyayla Yaylasi
CORUM Kargi ve Abdullah Yaylalar1 - Bayat Kuduzlu ve Kuscacimeni Yaylalari. -
Iskilip ve Elma Beli Yaylalar1 - Osmancik Yaylalari
Persembe ve Keyf Alan Yaylalar1 - Carsamba ve Arhin Yaylalarn -
ORDU .
Yesilcam ve Topgam Yaylalari
TOKAT Topcam, Selemen ve Batmantas Yaylalari, Akbelen, Dumanli ve Camigi

Yaylalari.

Gastronomi Turizmi; Sinop cografi bolge olarak Karadeniz’de yer almasina ragmen,
yemek kiiltiirii agisindan hem Karadeniz hem de Anadolu mutfaginin zengin 6rneklerine
sahiptir. Sinop mutfaginda tahil Uriinleri agirlikli olmakla birlikte kis sebzelerinin
¢oklugu, Sinop mutfagini zenginlestiren bir faktordiir. Bolgenin Onemli iiriinleri
arasinda yer alan kestane ve ayva gibi meyveler, Sinop mutfaginin vazgegilmez tirtinleri
arasinda yer almakta ve kullanilmaktadir. Bolgenin yoresel yemekleri arasinda “Nokul
(liztimlii cevizli, kiymali, yogurtlu), pilaki, misir pastasi, kasik¢ikartmasi (mamalika),
keskek, i¢i etli hamur (kulak hamuru), 1slama, misir ¢orbasi, misir tarhanasi, sirkeli
pirasa, icli tava, katlama, kabak millesi, hamursuz tatlis1” yer almaktadir (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2012). Sinop, dogal ve saglikli gida iirlinleri, zengin mutfag: ve
yoresel yemekleri ile gastronomi turizmi agisindan da dnemli bir potansiyele sahiptir.

Kamp ve Karavan Turizmi; gerek sahip oldugu daglik ve gerekse ormanlik
alanlan1 ile kamp ve karavan turizmi agisindan zengin potansiyele sahip Sinop’ta,
Aklimansahilinde bu ama¢ dogrultusunda diizenlenmis kamp ve karavan merkezi
bulunmaktadir. Yine Hamsilos Doga Parki sinirlari igerisinde yilin belli donemlerinde
6zel ve kamu kurum kuruluslar tarafindan kamplar diizenlenmektedir (Ipar ve Tiril,
2014). Sinop sahip oldugu dogal varliklari ve ortamina ragmen, hem kamp ve karavan
turizminin hem de diger alternatif turizm tiirlerinin gelistirilmesine yonelik 6zel sektor
ve kamuya ait girisim ve yatirimlar yetersiz durumdadir.

Avcilik ve Balik¢ilhik Turizmi; Sinop’ta alternatif turizm tiirleri arasinda oldukca
genis bir potansiyele sahip bir diger turizm tiirii ise avcilik ve balik¢ilik turizmidir.
Karadeniz’ olan 175 km’lik dogal kiyis1 ve golleri ile 6nemli derecede balik¢ilik turizmi
potansiyeline sahip Sinop, ormanlik yapisi ve florasi ile de avcilik turizmi agisindan

diger bolge illere gore giiclii bir potansiyele sahiptir. Asagida yer alan Cizelge
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3.4’deSinop ve bolge illerin alternatif turizme yonelik avcilik turizmi potansiyelleri yer

almaktadir.

Cizelge 3.4 Sinop ve bolge illerinin av turizmi potansiyeli(Akpinar ve Bulut, 2010)

SINOP Bozburun Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi

KASTAMONU quya-wGavurdagl,v Azdavay-Kartdagi, Karatepe, Arag, Sepetcioglu,
Diizdag, Candaroglu, Belovacik

KARABUK Eskipazar-Oren-Aci16z, Safranbolu-Sipahi Dagi

BARTIN Tirebolu, Kumluca

Obruk veYenihayat Barajlari, Evciyenikisla, Geykoca, Gocenovacigi,

CORUM Gokcedogan, Hidirlik, inegazili, Seydim I-11, Sogiityolu Géletleri
ORDU Akkus, Kursungali
ZONGULDAK Kizilca, Devrek

Kus Gozlemleme Turizmi; alternatif turizm tiirleri arasinda yer alan kus
gbzlemciligi, dogal ortamlarinda bulunan gesitli tiirdeki kuslarin belirli ekipmanlar ile
kuslar1 rahatsiz etmeden wuzaktan go6zlemlemeyi ve haklarinda bilgi edinmeyi
amaglayan, hem bilimsel nitelikte hem de sportif amagli gergeklestirilen bir turizm
tiridiir. Yiksek gelir grubundaki ve egitimli kisilerin eko-turizm kapsaminda tercih
ettikleri kus gozlemciligi, her tiirlii doga ortaminda ve her mevsim yapilabilmesi ve
yikksek turizm geliri ile Onemli alternatif turizm tiirleri arasinda yer almaktadir
(Sekercioglu, 2002).

Sinop; Sarikum Golii ve ¢evresi kus gozlemciligi acisindan Karadeniz’in 6nemli
turizm destinasyonlar1 arasinda yer almaktadir. Kus goézlemciligi turizm potansiyeli
acisindan bolgenin diger dnemli destinasyonlar ise; Samsun il smirlari igerisinde yer
alan Kizilirmak ve Yesilirmak Deltalari, Ordu il sinirlan igerisinde yer alan Akkus
Adas1 ve Trabzon, Gilimiishane, Bayburt, Rize, Erzurum, Artvin il sinirlart i¢inde yer
alan Dogu Karadeniz Daglarindaki 32 6nemli kus gozlem alanidir (Kiiltiir ve Turizm
Bakanligy, 2015).

Doga Turizmi; Eko turizm kapsaminda degerlendirilen doga turizmi, dogada
yapilan tiim turizm ¢esitliligini (doga yiirliylisli, kamp turizmi, vb.) kapsayan turizm

tiirtidiir. En genis anlami ile doga turizmi, “manzara biitiinliigli, topografya, su,
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vejetasyon ve yaban hayati gibi dogal kaynaklarin kullanilmasma” dayali her tiirlii
turizm faaliyetleri olarak tanimlanabilir (Koéroglu ve ark.,2012). Bu baglamda doga
turizmi alternatif turizm tiirlerinden de pek cogunu kapsayan turizm tirii olarak
tanimlanabilir.

Sinop zengin dogal alanlar1 ve bozulmamis dogasi ile doga turizmi agisindan
zengin potansiyele sahiptir. Sinop’un doga turizmi potansiyeli ile bolge illerin doga

turizm potansiyellerine iligskin veriler, asagidaki Cizelge 3.5’de yer almaktadir.

Cizelge 3.5 Sinop ve bolge illerinin doga turizmi potansiyeli (Edinsel,2012)

Hamsiloz (Hamsaroz) Fiyordu, Akgdl, Erfelek Tatlica Selaleleri, Bahgeler
Mevkii, Orman Kampi, Yuvam Kampi, Sarikum Golii Tabiati Koruma
Alani, Sahin Tepesi, Cangal Ormanlari, Karakum Mevkii, Hamsilos Dogal

. Parki ve Akliman, Kaya Mezarlari,Bektasaga Koyl ve Goleti, Abali Koyii
Piknik Alani, Boyabat Kale Bagi, Topalgam Mesire Yeri, Diranaz Soguksu
Mevkii, Gerze Idemli Mesire Yeri

KASTAMONU Ilgaz Dag1 Milli Parki, Kastamonu-Bartin Kiire Daglar1 Milli Parki, Varla
Kanyonu, Aydos Kanyonu, Catak Kanyonu

) Kanyonlar, Gokpinar Dinlenme Tesisi, Findikalt1 Dinlenme Tesisleri,

KARABUK Goktepe Tabiat Parki, Cetioren Mesire Yeri, Egriova Mesire Yeri, Eflani,
Esek Diizii

BARTIN Bartin Irmagi, Gilizelcehisar Lav Kayalari, Go6l Deresi Selalesi,
Kastamonu-Bartin Kiire Daglar1 Milli Parki

CORUM Incesu Kanyonu, Catak Tabiat Parki, Siklik Mesire Yeri, Bahabey

Camlig1, Sagmaca Suyu, Goliin Yazi Sulak Alani

Boztepe, Kurul Kalesi Yerleskesi, Kertil Orman I¢i Dinlenme Yeri, Gelin
Kayasi Mesire Yeri, Fatsa Camlik Mesire Yeri, Sifa Suyu ve Mesire Yeri,
Iteni¢i Gezi ve Piknik Yeri, Poskiiden Selalesi ve Mesire Yeri, Sayacabasi

ORDU Orman (Camlik) Piknik Alani, Asarkaya Parki, Cakirtepe Parki, Gaga
Goli, Ulugol Tabiat Parki, Gokgol, Kiipkaya Kanyon, Karaoluk (Ciseli)
Selalesi, Kursungal Ormanlar1 ve Selalesi, Kapili (Cingirt) ve Kazankaya
Selaleleri, Hatipli Selalesi

Borabay Golii, Camlik Piknik Alani, Yedi Kugular Kus Cenneti, Yedikir

AMASYA Baraj Goli

3.8. Sinop’un Turizmdeki Yeri ve Pay1

Sinop, tarihi, dogal ve Kkiiltiirel varliklar1 ile turizm agisindan zengin bir
potansiyele sahip olmasina karsin, turizm yatirimlari, turist sayist ve turizm gelirleri ile
hak ettigi konuma ulagamamigtir. 2013 yili verilerine gore Tiirkiye’yi turizm

kapsaminda ziyaret eden yabanci ve vatandas turist sayist 39 milyon 226 bin kisi iken

61



(TUIK, 2017b), Sinop’a gelen yabanci turist sayis1 sadece 28.487 kisidir. 2013 yilinda
Sinop’a turizm kapsaminda gelen yerli turist sayis1 ise 842.214 kisidir (T.C. Sinop
Valiligi- 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2017a). Verilerden de anlasilacag: iizere
Sinop’un, Tiirk turizm pastasindan yabanci turist bazinda aldig1 pay oldukca diisiik

(%0,07) diizeydedir.

Cizelge 3.6 Yillar itibariyle Sinop’a gelen turist sayisi
(T.C. Sinop Valiligi- 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2017a; TUIK, 2015)

swora INODE T Sora e
YILLAR %Ejﬁfsl\; YERLL v aBANCI TOPLAM TOPLAM
TURIST TURIST TURIST
2007 375.600 7.300 382.900 27.214. 988
2008 536.150 53.200 589.350 30.979. 979
2009 562.958 40.379 603.697 32.006. 149
2010 592.597 19.171 611.768 33.027.943
2011 745.869 25.845 771.714 36. 151. 328
2012 790.151 30.011 820.162 36. 463. 921
2013 842.214 28.487 870.701 39.226. 226
2014 856.278 53.742 910.020 41.415.070
2015 895.282 16.318 911.600 41.617.530
2016** 411.247 5.190 416.437 31.365.330

* Tiirkiye’ye turizm kapsaminda gelen toplam turist sayisi, yabanci uyruklu
turistler ile yurtdisinda yerlesik Tiirk vatandaslarini icermektedir. Yurt i¢inde yerlesik
vatandaslarin gergeklestirdikleri turizm amagli yurt ici seyahatlere iliskin istatistiksel
veri bulunamamaistir.

** 2016 yilina ait ilk alt: aylik verilerdir. (Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,2017a)

Yillar itibari ile Sinop’u turizm kapsaminda ziyaret eden yerli ve yabanci turist
sayilarina iliskin yukarida yer alan Cizelge 3.6 degerlendirildiginde, 2007 yilinda
Tiirkiye’ye gelen yaklasik 27 milyon yabanci turistten sadece 7.300 kisisi Sinop’u
ziyaret etmistir. Sinop’u ziyaret eden yabanci turist sayisi yillar itibari ile artig
gostermekle birlikte, sehrin sahip oldugu tarihi, dogal ve kiiltiirel varliklar1 dikkate
alindiginda, Sinop’un turizm pazar paymin oldukca diisiik oldugu agiktir. 2016 yilinda
Sinop’a gelen toplam turist sayisi dikkate alindiginda yaklasik 411 bin turistin
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(TURSAB, 2017b) %98’inin yerli turist oldugu ve Sinop’un turizm kaynaklarinin,
uluslararasi pazarlarda etkin bir sekilde degerlendirilemedigini sdylemek miimkiindiir.

2016 yilinda Sinop’a turizm kapsaminda gelen turistlerin en ¢ok ziyaret ettikleri
yerler sirasiyla; Sinop Cezaevi, Erfelek Tatlica Selaleleri, Hamsilos Tabiat Parki, Seyit
Bilal Tiirbesi, Alaattin Camii, Pervane Medresesi, Balatlar Yap1 Toplulugu, Arkeoloji
ve Etnografya Miizeleri, Boyabat Kalesi, Akgol, inalt1 Kanyonu ve Magarasi, Inceburun
ve Sarikum Tabiat Koruma Alamdir. (T.C. Sinop Valiligi-il Kiiltir ve Turizm
Miidiirliiga, 2017b).

Sanayilesmenin oldukc¢a diisiik oldugu Sinop’ta kalkinma ve gelismenin 6nemli
araglarindan biri ve belki de en Onemlisi, sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve dogal
kaynaklarim1 etkin bir sekilde degerlendirebilecegi turizmdir. Ancak ildeki turizm
yatinmlarinin ve o6zellikle de otel sayisinin yetersizligi ev pansiyonculugu, cadir ve
karavan turizmi ile kapatilmaya calisilmaktadir. Sinop’un turizm kapsaminda faaliyet
gosteren konaklama isletmelerinin toplam yatak kapasitesi 4.900°diir. Sehirde 4 yildizli
otel sayis1 bir iken, mevcut yatak kapasitesini biinyesinde barindiran konaklama
isletmeleri 3 yildizl oteller, belediyeye ait konaklama isletmesi ve diger turizm belgeli
konaklama isletmeleridir.Sinop’a 5 yildizli otel kazandirilmasi yolunda kamunun yer
tahsisi ve tesvik calismalar1 siirmekte olup, en kisa siirede yerli ve yabanci turizm
yatirimcilarina ihale edilmesi planlanmaktadir(Turizm Aktiiel, 2015). Turizm potansiyeli
acisindan zengin Sinop’ta, turizme yonelik tesis ve isletmelerin sayisal olarak
arttirilmasi ve tarihi Sinop evlerinin restore edilerek butik otel ve/veya pansiyon olarak
turizme kazandirilmasi, sehrin turizm kapasitesini ve dolayist ile turizm gelirlerini
arttiracaktir. Bolgedeki konaklama tesislerine iligskin veriler asagidaki tablolarda yer

almaktadir.

Cizelge 3.7 2016 yili konaklama tesis ve yatak sayilari

(T.C. Sinop Valiligi-il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2017¢)

Tesis Tiirii Tesis Sayisi Oda Sayis1  Yatak Sayisi

Turizm

isletme 10 315 676
Belediye 56 845 1945
Toplam 66 1160 2621
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Seyehat acentelerinin bir bolgede turizm hareketlili§inin saglanmasinda ve
turizmin yonlendirilmesinde etkileri kag¢inilmazdir( Alaeddinoglu ve Can, 2007). Bu
kapsamda Sinop’ta seychat acente sayilarina baktigimizda ilde tamami1 A grubu toplam
5 seyehat acentesi bulunmaktadir(T.C. Sinop Valiligi-Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,
2017c¢).

Oldukega yiiksek turizm getirisi olan kurvaziyer turizmi kapsaminda, 2013 yili
itibari ile diinya genelinde 20,9 milyon turistin 2,2 milyon kisisi Tiirkiye’ye gelmistir.
Onemli bir deniz ve liman kenti olan Sinop ise kurvaziyer turizmi pastasindan sadece
%0,33 (7.460 kurvaziyer turisti) pay alabilmistir (TURSAB, 2014).Alternatif turizm
tirleri arasinda yer alan avcilik turizmi kapsaminda, 2013-2014 av sezonunda “yerli
avcilarin yaninda basta Almanya olmak iizere Belgika, Danimarka, Hollanda, italya,
Isve¢ ve Avusturya’dan gelen yabanci avcilardan yaklasik156 bin TL’lik gelir elde
edilmistir” (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirligi, 2015).

Sinop’un turizmdeki yeri ve payina iliskin genel bir degerlendirme yapildiginda;

e Cevre illerle rekabet edebilecek alternatif turizm potansiyeline sahip oldugu

e Turizme yonelik tesislerin ve konaklama tesislerinin nitelik ve nicelik olarak

yeterli olmadigi

e Sinop’un turizm g@elirlerinin artirilmast i¢in sahip oldugu potansiyeli

degerlendirmesi gerektigi sdylenebilir.

Yukarida sayilan faktorlere bagli olarak Sinop’u ziyaret eden yabanci turist sayisi
yok denecek kadar az ve turizmden elde ettigi gelir diisiiktlir. Dolayist ile Sinop’un
turizmden hak ettigi payr almasi i¢in etkili bir turizm stratejisi, bilinilirliginin
arttirilabilmesi amaciyla etkin tanitim faaliyetleri ve turizme yonelik alt ve listyap:

yatirimlariin arttirilmasi gerekmektedir.
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3.9. Sinop Turizminin SWOT Analizi

GUCLU YONLERI

Cizelge 3.8 Sinop’un genel ve alternatif turizm kapsaminda SWOT analizi (Met,2012)

ZAYIF YONLERI

Zengin dogal kaynaklarinin yani sira
tarihi ve kiiltiirel kaynaklarryla

alternatif turizm olanaklarina sahip olmasi
Iklim  yapisimin  alternatif  turizm
olanaklarina imkan vermesi
Sanayilesmenin ve yapilagsmanin fazla
olmamasina bagli olarak bozulmamis bir
dogaya sahip olmasi

Tiirkiye’nin ender sakin ve huzurlu
sehirlerinden biri olmasi

Hava, kara, deniz gibi farkli ulagim
kanallarina sahip olmast

Yoresel yemek kiiltiirti, el sanatlar1, dogal
alanlar gibi alternatif turizmi destekleyen
zengin faktorlere sahip olmasi

Tarihi ve mimari dokunun bozulmadan
korunabilmis olmasi

Bolge halkinin misafirperverligi,
Toplumsal kiiltiiriin dejenere olmamasi

FIRSATLAR

Turistik tesis ve konaklama isletmelerinin
yetersiz olmasi

Reklam ve tanitim faaliyetlerinin yeterli
diizeyde olmamasi sebebiyle ulusal ve
uluslar arasi alanda bilinirliginin az
olmasi

Turizm eylem plant ve stratejilerinin
alternatif turizmi kapsayacak sekilde
olmamast

iIklim kosullarma bagh deniz turizm
sezonunun kisa olmasi
Cografi  konumu
sehirlere olan uzaklig:
Alternatif turizm bilincinin gelismemesi
ve girisimcilik ruhunun zayif olmasi
Havaalaninin uluslar arasi uguslara kapali
olmasi ve denizyolu ulasimindan etkin
sekilde yararlanilamamasi

Turizmde kamu ve 6zel-sektér kurumlari

nedeniyle  biiyiik

Her yil giderek artan turist sayist

Diinya ve Tirk turizm talebinde,
alternatif turizm tiirlerine ilginin giderek
artmast

Sinop-istanbul giizergahinda tarifeli ugak
seferlerinin baglamasi

Tamamlanan ve devam eden karayolu
yapim ¢aligmalari ile ulasim sorunlarinin
ortadan kalkmasi

Alternatif turizm tiirleri dahil, turizme

yonelik yatirnmlarin  kamu tarafindan
desteklenmesi,  girisimcilere  verilen
tesvikler

Kurvaziyer, kongre, toplanti, inang, vb.
gibi turizm ve diger alternatif turizm
tirlerinin ~ gelistirilebilmesi  yoniinde
olanaklara sahip olmasi

Karadeniz’e kiyist olan filkelere olan
yakinlig1

Sinop Universitesi biinyesindeki turizm
fakiilte ve yiiksekokullarda on lisans,
lisans ve yiiksek lisans diizeyinde nitelikli
ve egitimli isgiicli yetistirilmesi
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ve kisileri arasinda  koordinasyon

olmamasi

Egitimli is giictiniin yetersizligi
TEHDITLER

Karadeniz bolgesindeki diger turizm

destinasyon merkezlerinin yakinligi, diger
illerdeki alternatif turizm olanaklarinin
varlig1 ve rekabeti

Cografi konumu nedeniyle ulusal ulagim
aginda gecis giizergahi olmamasi

Deniz turizminde Ege ve Akdeniz’de yer
alan Onemli turizm destinasyonlarinin
rekabet Tistiinligii

Alternatif turizm tirlerinde markalasan
destinasyonlarin rekabet {istiinliigii

Yeni nesillerin  kiiltiirel deger ve
geleneklerden uzaklagmasi

Ulagim aglarinin gelistirilmesine yonelik
yapilan otoyol ve karayolu ¢alismalarimin,
dogal alanlari tahrip etmesi

Sinop’un 6nemli dogal alanlarindan
Inceburun civarma kurulacak niikleer
enerji santralinin yaratacagi c¢evre ve
giivenlik tehdidi

Niikleer santralin ve g¢evresinin emniyeti
i¢in belirlenecek yasak bdlgenin, alternatif
turizm agisindan  Onemli  eko-Sistem
alanlaria girisi kisitlayacak olmasi



Swot analizi (GZFT-Giiglii ve Zayif Yonler, Firsatlar-Tehditler); kisi, kurum,
kurulus ve herhangi bir yerin veya c¢evrenin degerlendirilmesinde kullanilan planlama
ve organizasyon aracidir. Swot analizi; genel olarak bir planin gelistirilmesi veya bir
sorunun ¢oziilmesine yonelik kisi, kurum veya bolgenin gii¢lii yanlarinin belirlenerek
bunlar1 en uygun firsatlarla eslestiren, zayif yonleri ile i¢sel ve digsal tehditleri en aza
indirgemeyi hedefleyen, sistematik bir strateji planlama aracidir (Chen ve Bruneski,
2016).

Karadeniz sahil yolu projesi ve Sinop’un c¢evre iller ile biiylik sehirlere olan
karayolu ulasim agindaki gelisme, Sinop-Istanbul havayolu seferlerinin baslamas1 ve
turizm sektoriinde son yillarda hizla yayginlasan Karadeniz Turlan ile Sinop, gelecek
donemde onemli bir gegis giizergahi olma yolunda ilerleme saglamistir. Diizenli artan
turist sayisinin mevcut ulasim aglarindaki iyilesme ve gelismeye bagli olarak gelecekte
daha fazla artmasi miimkiindiir. Onemli bir dogal kaynak olan Sinop limani, 2007
yilindaMedCruise agina dahil edilmis ve bu kapsamda her yil ¢esitli biiyiikliikteki
kruvaziyer gemileri ilin tarihi ve dogal giizelliklerini ziyaret etmektedir.(T.C. Sinop
Valiligi-1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,2017d)Sinop Limanma gelen kurvaziyer gemi
sayisindaki artig, yabanci turistlerin Sinop’u tanimasi ve memnun kalmalari, Sinop’un
uluslararasi turizm pazarinda tanitimi agisindan katki saglayacaktir. Sinop havaalaninin
uluslararasi uguslara agilmasi, mevcut limanin daha biiyiik kurvaziyer gemilerine hizmet
verecek diizeyde yenilenmesi ve gelistirilmesi, hem Sinop turizmine pozitif katki
saglayacak hem de alternatif turizm talebinde bulunan turistleri ¢ekebilecektir. Ayrica
Karadeniz’e komsu iilkeler ile iligkilerin gelistirilmesi, turizm kapsaminda isbirliginin
saglanmas1 ve ortak projelerin gelistirilmesi Sinop turizmine olumlu katkilar
saglayacaktir.

Bolgedeki kamu ve 0Ozel sektdr turizm isletmeleri ile turizm kapsaminda
degerlendirilebilecek tiim aktorler (kamu yoneticileri, yerel yoneticiler, yatirimcilar,
acenteler, isletmeler, vb.) arasinda saglikli, etkin bir iletisimve koordinasyon
saglanmalidir. Sinop’un turizm ve alternatif turizme yonelik stratejik planlar
hazirlanmali, 6rnek uygulamalar ve alanlar yapilmali ve Sinop’un alternatif turizm
potansiyeli ulusal ve uluslararasi turizm arenasinda etkin bir sekilde tanitilmalidir.

Turizmin ve alternatif turizm tiirlerinin bireysel ve bolgesel bazda ekonomik

kazanimlar1 ve Sinop’a saglayacag: katkilar, bolge halkina etkin bir sekilde anlatilmali
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ve toplumsal bir turizm bilinci olusturulmalidir. Sahip olunan tarihi, kiiltiirel ve dogal
turizm miraslarinin ve bunlarin bulundugu destinasyonlarin, bilinirligi ve tercih
edilirligini arttirabilmek i¢in, Sirince, Kapadokya, vb. gibi marka destinasyonlar
olusturulmalidir. Alternatif turizmin gelisebilmesi ve Sinop’un alternatif turizm
tiirlerinde cazibe merkezi olmasi i¢in, yeni yatirimlarin planli ve hizli bir sekilde hayata
gecirilmesi saglanmalidir. Bolgenin bu baglamdaki Oncelikli ihtiyaglar1 arasinda yer
alan, konaklama tesislerinin ve yatak kapasitesi yetersizliginin ¢Oziimlenmesi
gerekmektedir. Ayrica deniz turizmi kapsaminda gelen turistlerin, katiliminin
saglanacag alternatif turizm tiirlerine iliskin paket tur, giiniibirlik tur, grup turlari, vb.
organizasyonlar diizenlenmelidir. Sinop’un yoresel mutfagi, el sanatlar1 ve kiiltiirel
degerlerinin turizme yonelik gelistirilmesi, bu degerlerin ulusal ve uluslararasi pazarlara
dagitimi ve tanitilmasi Sinop’un tanitimina ve dolayisi ile turizme pozitif katki
saglayacaktir. Bu baglamda tiim medya ara¢larinin etkin kullanim1 saglanmalidir.

Ulusal nitelige sahip yatirimlarin (Niikleer Santral, otoyol, vb.), Sinop’un dogal
alanlarmi ve eko-sistemini etkileyebilecek olumsuz etkilerinin azaltilmasi, alternatif
turizm alanlarinin ve olanaklarinin korunmasi saglanmalidir. Bu amagla ilgili kamu
kurum ve kuruluslart ile Turizm Bakanligi, il yoneticileri, turizm isletmeleri, meslek
kuruluglar1 ve sivil toplum orgiitleri gibi kisi ve kurumlarin ortak hareket etmesi ve

yatirimlarin bu dogrultuda planlanmasi saglanmalidir.
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4. ONCEKIi CALISMALAR

Calismanin bu bolimiinde, alternatif turizme iligskin literatiirde yer alan
caligmalara yer verilmistir.

Triarchi ve Karamanis (2017), Alternatif turizmin dogusunu ve kavramsal
yaklagimlar1 incelemis, bir¢ok tiirii olmasina ragmen alternatif turizmin 6zii olarak
goriilen ekoturizm, kiiltiir turizmi ve kreatif turizm kapsaminda literatiirii analiz etmistir.
Bu baglamda, ekoturizmin, doga turizmi, siirdiiriilebilir turizm ve diisiik etkili turizmi
kapsadigini, kreatif turizmde iiriinlerin gelecege yonelik oldugu; kiiltlir turizminde ise
geemisten giiniimiize kalan eserlerin odak noktasi oldugu belirtilmistir.

Merdan ve Okuroglu (2016), cografi konumu itibariyle dezavantajli konumda
olan Giimiishane nin kiiltilirleraras1 gecis giizergahinda olmasi sebebiyle bir ¢ok tarihi ve
kiiltiirel 6geyi barindirmasmin bolge i¢in firsat olabilecegini ve bunun bolgenin
ekonomik, Kkiiltiirel ve sosyal gelisimine katki saglayacagini belirtmis ve bunu
arastirmak i¢in 201 yerli, 100 yabanci turist, 100 turizm isletmesine anket uygulamistir.
Arastirma sonunda veriler aritmetik ortalama, standart sapma, yilizdeler ve frekans
dagilimlar1 kullanilarak degerlendirilmis ve sonug¢ olarak; Giimiigshane’nin yeterli
alternatif turizm potansiyeline sahip oldugunu ancak yeterince degerlendirilemedigi
belirtilmistir.

Ozer ve ark. (2016), Fethiye’nin alternatif turizm olanaklarini ve turistik iiriinleri
incelemislerdir. Bunun i¢in kamu ve 6zel sektér kuruluslarina, rgiitlere ve derneklere;
gorliisme, gozlem ve belge incelemesi gibi ¢oklu teknikler uygulamislardir. Elde edilen
verilerin analiz edilmesi sonucu katilimcilar ve goriismeciler ilk olarak spor merkezli
alternatif turizm aktivitelerini ve Kayakdy’lin kiiltiir sehrine doniistliriilmesini talep
ettikleri goriilmiistiir. Bunun disinda bulgular sonucu bolge i¢in sunlarin turistik iiriine
donustiirtilebilecegi belirtilmistir.

e Fethiye’de Marina insa edilerek kurvaziyer turizminin gelistirilmesi

¢ Yilin belirli zamanlarinda geleneksel ve uluslar aras1 Yoriik Festivallerinin
diizenlenmesi

e C(Cevreye ve dogal dokuya engel olmayacak sekilde bisiklet veya patika
yollarmin yapilmasi

e (ilniibirlik doga yiirliylisleri i¢in kamp alanlar1 ve konaklama tesisleri
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kurulmas.

Sahin (2015); geleneksel Tiirk kiiltiiri mutfaginin alternatif turizm kapsaminda
pazarlanmasinin 6nemini vurgulamak amaciyla yiiriittiigii ¢alismada ydntem olarak
igerik analizi kullanmis, bu kapsamda 54 makale, 32 tezden yararlanarak kategoriler
olusturmustur. Verilerin analizinde siklik analizinden faydalanilmis ve sonug olarak;
Gastronomi turizmi lizerine ¢alismalarin 2010°dan sonra yogunlastigi; planlama
eksikligi, alanla ilgili egitim problemleri, tanitim yetersizligi, Orgiit olamama gibi
problemlerin ¢6zililmesiyle gastronomi turizminin siirdiiriilebilir turizm ve bolgesel
kalkinmada en 6nemli araglarindan biri olacagi belirtilmistir.

Zengin ve Uyar (2015), yasamin temel unsurlarindan biri olan gastronominin
Oonemini ve tlilkemizde gelistirilmesi gereken bir deger oldugunu vurgulamak amaciyla
literatlir tarama ve dokiiman inceleme yoOntemleri kullanarak gastronomi indeksi
olusturmustur. Ayrica Fransa, Ispanya, Italya gibi iilkelerin gastronomi turizminde lider
tilkeler konumunda oldugunu ancak iilkemizin genis bir cografyaya ve zengin mutfak
kiiltiirline sahip olmasina ragmen gastronomi turizmi ile yeni tanistigini belirtmislerdir.

Ipar ve Tiril (2014), Sinop’ un kirsal turizm potansiyelini incelemek amaciyla
yirlittigl ¢alismada literatiirii incelemis ve deniz, kiiltiir ve kirsal turizm bakimindan
bolgenin ivme kazandigini ancak ulasim, alt ve iist yapt hizmetleri noktasinda
eksikliklerin oldugunu belirtmistir. Ayrica tarim turizmi, yayla turizmi, doga ytiriyis,
kus gozlemciligi, bitki gézlemciligi, kamp ve karavan turizmi, bisiklet turlari, kiiltiirel
miras turizmi, magara turizmi, gastronomi turizmi, foto safari turlari gibi alternatif
aktivitelerin bolgede gelistirilebilecegini ifade etmistir.

Islamoglu ve ark.(2014), Rize ili Camlihemsin ilgesine baglh Vergenik Yaylasi’nin
alternatif turizm potansiyelini incelemek amaciyla arazi gézlem ve inceleme metodlarini
kullanmislardir. Caligma sonunda elde dilen bulgulara gore, Vercenik Yaylasi’nin
bozulmamis bircok dogal giizellie ve zenginlige sahip oldugu (akarsu kaynaklari,
kendine has bitki ortiisii, kdy yerlesmeleri vb.), dolayisiyla alternatif potansiyele sahip
oldugu ancak bdlgede turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilemedigi belirtilmistir.

Zengin ve ark.(2014a), Amasya’nin sahip oldugu zengin kaynaklar1 alternatif
turizm potansiyeli bakimindan degerlendirmek amaciyla nitel verileri ve literatiir tarama
teknigi kullanmis ve sonug¢ olarak; bilhassa tarihi ve kiiltiirel gecmisiyle zengin

potansiyele sahip olmasi ve kesfedilmeyi bekleyen dogal giizellikleriyle her tiirlii

69



alternatif turizm tiirlerinin gelistirilebilecegini, bolgenin bu potansiyele sahip oldugu
belirtilmistir.

Zengin ve Sancar (2014b), Sanlwrfa’daki seyehat acentelerinin turistik {iriin
olusturmadaki etkinliklerini ve bu kapsamda ne tiir diizenlemeler yaptigini belirleyerek,
alternatif turizme yonelik beklenti ve bakis acilarin1 degerlendirmek amaciyla
yirlittigli calismada 24 seyehat acentesi yoOneticisine 16 sorudan olusan 3’li likert
Olcegine gore diizenlenmis anket uygulamistir. Calisma sonucunda; acente
yoneticilerinin %90’ min bélgenin 6nemli bir turistik potansiyele sahip oldugu, %60’a
yakin bir kesimin de bolgenin alternatif turizm potansiyeline sahip oldugu yoniinde
algiya sahip olduklar1 goriilmustiir.

Parladir (2013), Isparta’da insanlarin en ¢ok tercih ettikleri yerler ve faaliyetler
dogrultusunda uygulanabilecek alternatif turizm tiirlerini belirlemek amaciyla cografi
bilgi sistemleri kullanarak, boélgenin dogal ve kiiltiirel 6zellikleri dogrultusunda at ile
gezinti, dag bisikleti, dagcilik, kamping, kayak ve trekking faaliyetlerinin
yiiriitiilebilecegi sonucuna varmaistir.

Diizgiines ve Demirel (2013), Magka Bolgesinde gergeklestirilebilecek alternatif
turizm faaliyetleri belirlemek amaciyla yore halkina ve ziyaretgilere anket uygulamis
sonug olarak; Stimela Manastirinin bdlgenin ulusal ve uluslar arasi bilinirligine dnemli
katki sagladigi ve dolayisiyla bolge icin olduk¢a onemli bir deger oldugu bunun
disinda bolgenin Vazelon Manastiri, Kustul Manastiri, Hamsikdy Vadisi, Galyan Vadisi
ve Pilav Dag gibi farkl kiiltiirel ve dogal varliklara sahip oldugu ve bunlarin turizme
kazandirilmas1 i¢in altyapi, nitelikli eleman, konaklama tesislerinin yetersizligi gibi
sorunlarin ortadan kaldirilmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica; av turizmi, ath doga
yiirliyiisii, jeep-saffari, kampgilik, dag bisikleti, doga fotografciligi, yayla turizmi gibi
alternatif turizm faaliyetlerinin bolgede gerceklestirilebilecek tiirler oldugu sonucuna
varilmistir.

Christou (2012); Ispanya, Yunanistan, Slovenya ve Hirvatistan gibi iilkelerde
alternatif turizmin dogusunu, gelisimini ve alternatif turizm tiirlerinin kullanimini
belirlemek amaciyla alan yazini incelemis ve su sonuglara ulagmistir;

e lspanya; uluslar arasi turizmde Fransa’dan sonra en biiyiik 2.destinasyon
olmasma ragmen turizm pazarini giincelleyememesi sebebiyle alternatif

turizm gelisememektedir. Ulkede turizmin cesitlendirilmesi kapsaminda
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yeni turistik tiriinler olusturulmali ve aktiviteler desteklenmelidir. Doga ve
macera turizmi, kiltiir turizmi, saglik turizmi ve kirsal turizm
faaliyetlerinin gelistirilebilir tiirler oldugu belirtilmistir.

¢ Yunanistan’da turizm iilke ekonomisinde olduk¢a biiylik bir paya sahip
olmakla birlikte, deniz-giines-kum Ttgliisiinden olusan klasik turizm
odaklidir. Ancak son zamanlarda turizmde bazi eksikliklerinin oldugu
tespit edilmis bu kapsamda alternatif turizme ihtiya¢ duyuldugu
belirlenmistir. Ulkede alternatif olarak; golf turizmi, marina turizmi,
konferans turizmi, termal turizm, kis turizmi ve ekoturizmin
gelistirilebilecegi belirtilmistir.

e Turizm, Slovenya’nin en 6nemli ekonomik faaliyet olmasi sebebiyle,
kaliteli hizmet ve siirdiiriilebilir gelisim ilkeleri kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varilmis; sportif kiiltiirel aktiviteler,
is ve kongre turizmi, g6l ve nehir turizmi faaliyetlerinin gelistirilebilir
alternatif tiirler oldugu belirtilmistir.

e Hirvatistan; zengin tarihi ve kiiltiirel mirasa, birgok bozulmamis dogal
giizellige (Adriyatik denizi, dogal parklar, termal kaynak vb.) sahip
olmasina ragmen kitle turizminin hakim oldugu belirtilmis, turistik
destinasyonlarin diigiik gelirli turistleri ¢ekmesi, turizm sezonunun kisa
olmasi gibi sebeplerle yiiksek katma deger yaratan, gelir akisini tiim yila
yayilmasini saglayan alternatif turizmin gelistirilmesi ve turizm tiirlerinin
cesitlendirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu dogrultuda; spor,
dagcilik, doga yiirliyiisii, saghk turizmi, dini acgidan Onemli
destinasyonlara kisa geziler gibi aktivitelerin  gelistirilebilecegi
belirtilmistir.

Kogan ( 2012), Karaca Magarasin1 ve cevresinin alternatif turizm potansiyelini
degerlendirmistir. Sonug olarak; Karaca Magarasinin bdlge turizmi i¢in 6nemli bir
alternatif kaynak oldugu, konaklama ve eglence tesislerinin sayisinin artirilmasi
gerektigi, sehirlerarasi bilinirliginin artirilmasi i¢in dogal dokuya uygun yon levhalar
konulmasi ve bilgilendirmeler yapilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Met(2012), Sinop’un turizm destinasyonu olarak gelismesinde stratejiler sunmak

amaciyla yiriittiigii ¢alismada literatiirii incelemis ve Sinop’un alternatif
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turizmiiriinlerini ve bolge turizmindeki eksiklikleri ortaya koymus, turizm gelisim
strateji  Onerilerinde bulunmustur. Sinop turizminin sorunlarini {i¢ baglik altinda
toplamis ve su sekilde siralamistir,

e Uriinle ilgili eksiklikler,

e Tanitim ve Pazarlama Yetersizlikleri

e Konaklama Tesisleri gibi turizm yatirim agigi
Turizm Gelisim Stratejileri kapsaminda ise su onerilerde bulunmustur;

e Turistik iiriintin tanimlanmasi,

e Hedef pazar olusturulmasi

e Tanitim ara¢ ve yontemlerinin belirlenmesi

Patarchanov (2012), daglik bolgelerde sosyo-kiiltiirel ve ekonomik alanlarda
stirdiiriilebilirligin saglanmasi ve bolgedeki dogal dokunun ve kendine has kimligin
korunmasinda alternatif turizmin Onemine dikkat cekmek amaciyla cografi ve
istatistiksel yontemler kullanarak Swot analiz gerceklestirmistir. Sonug olarak, daglik
bolgelerde, sahip oldugu dogal kaynaklar ve konaklama imkanlar1 gibi farkliliklarin
oldugu, firsat ve {iriin agisindan bolgesel esitsizlikler oldugu, bolgelerdeki 6zel ve kamu
sektorii isbirliginin diisiik oldugu, dagcilik yapilan bolgelerde dogal kaynaklarin etkin
kullanim1 ve siirdiiriilebilir gelisiminin saglanmasina uygun destekleyici politikalar
olusturulmasi gerektigi belirtilmistir.

Kiligaslan ve ark.(2011), Dilek Yarimadas: Biiylik Menderes Deltasini alternatif
turizm kapsaminda, cografi ozellikleri, ve sahip oldugu bitki c¢esitliligi bakimindan
degerlendirmek amaciyla yazili ve sozlii kaynaklari incelemislerdir. Neticede
yarimadada, kus gozlemciligi, amator balik¢ilik, at biniciligi, bisiklet turlari, dagcililik,
yamag parasiitii gibi turizm aktivitelerinin gelistirilebilecegi ifade edilmistir.

Uguz (2011), Siirdiiriilebilir Turizm Kapsaminda Burhaniye’nin alternatif turizm
potansiyelini belirlemek ve bdolgedeki alternatif turizm cesitlerini ortaya koyarak
stirdiiriilebilir gelisimini saglamak amaciyla bolgenin tarihi, cografi, dogal varliklarini
irdelemistir. Sahip oldugu bu varliklar1 alternatif turizm tiirlerinden; kiiltiir, inang, tarih,
deniz ve genglik turizmi, ekoturizm, kirsal turizm kapsaminda degerlendirmistir. Sonug
olarak; bolgenin dort mevsim turizme olanak saglayacak potansiyele sahip oldugu
ancak bu varliklar1 aktif hale getirmesi gerektigi vurgulanmistir.

Giizel (2011), Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin i¢ turizm istatistiklerinden
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yararlanarak yerli turist hareket akisini bolgeler ve iller bazinda tablo araciligiyla ortaya
koymustur. Sonug¢ olarak; yerli turistin bolgelere esit dagilim gostermedigi, yabanci
turistlerin en ¢ok Marmara Bolgesinde Istanbul, Akdeniz Bolgesinde Antalya, Ege
Bolgesinde Izmir illerini tercih ettikleri ortaya ¢ikmustir. Turist dagilimmin bolgelere
esit dagilimmin saglanmasi ig¢in turistik {riinlerin ¢esitlendirilmesi gerektigi, bu
kapsamda plan, program, kampanyalar ve turlar diizenlenebilecegi belirtilmistir.

Pomfret (2011), alternatif turizm tiirlerinden biri olan dagcilik turizmine katilan
turistlerin se¢imlerini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla yiiriittiigli arastirmada bu
faaliyete katilan turistlerle goriismeler gergeklestirmistir. Arastirma sonuglarina gore
katilimcilarin dageilik faaliyetlerini yagamlarinin bir parcasi olarak gordiigii, risk almay1
motive unsuru olarak gormedikleri ve dagcilik faaliyetlerine katilmada en onemli
unsurun becerilerini ve deneyimlerini gelistirmek oldugu belirtilmistir.

Kilig¢ ve Kurnaz (2010), Mugla yoresinin zengin dogal bitki ortiisti ile klasik
turizme alternatif olabilecek potansiyele sahip olmasi sebebiyle bolgedeki iiriinlerin
cesitliliginin saglanmasinda ekoturizm, ciftlik ve tarim turizmi kapsaminda Pastoral
Vadi Ekolojik Yasam Ciftligini incelemek amaciyla yiiriittiigii calismada 6rnek olay
yontemi kullanmig ve sonug olarak; Ekolojik Yasam Ciftliginin faaliyetlerini eko
turizm , ¢iftlik turizmi ve tarim turizmi kapsaminda siirdiirdiigii ve misafirlerine dogayla
i¢ ice olma, yerel kiiltiirle kaynasma, toprakla bulusma olanaklar1 sagladigi ve bunu
yilin 12 ay1 yapabilme firsat1 sundugu belirtilmistir.

Sar1(2010), Alanya’nin turizm aktivitelerini zenginlestirmek ve bdlgenin turizm
yogunlugunu yaz sezonunun disinda yilin kalan diger aylarima da yaymak amaciyla
bolgenin alternatif turizm kaynaklarimi cografi gozlemler, fotograf, slayt ve video
cekimleri ile ortaya koymus, ve bu kapsamda sonug¢ olarak potansiyel alanlar
belirtilmistir.

Ulusan ve Batman (2010) tarafindan Konya’nin alternatif turizm potansiyelini
belirlemek ve bolge turizmi lizerindeki katkisina yonelik ¢6ziim iiretmek amaciyla
yiiriitillen ¢aligmada, turizm isletmelerine, yerli ve yabanci turistlere anket uygulanmis
ve bulgular sonucunda; yerli ve yabanci turistlerin ve isletmelerin; bolgenin alternatif
turizm cesitliliginde yeterli potansiyele sahip oldugu ancak bu potansiyelini bolgede
yeterince tanitim yapilmamasi, faaliyetlerini c¢esitlendirememesi gibi sebeplerle

degerlendiremedigi konusunda hemfikir olduklar1 goriilmiistiir. Calismada ayrica inang
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turizmine alternatif olarak kongre turizmi, kiiltiir turizmi ve saglik turizm tiirlerinin
gelistirilebilir tiirler oldugu saptanmaistir.

Ersun ve Arslan (2009), Kapadokya Bolgesini kongre turizmi kapsaminda
degerlendirerek yapisal sorunlarin ortadan kalkmasina yonelik stratejiler ortaya koymak
amactyla literatlirii tarama yontemi kullanmis; sorunlarin ¢oziimiine yonelik Oneriler
sunmustur. Bu kapsamda paydaslarla ortak bir vizyon olusturulmasi gerektigi, tur
operatorlerinin  bolgeyi kongre turizmi kapsaminda tercih edecek unsurlari
etkinlestirilmesi gerektigi ve bolgenin kongre turizmi kapsaminda markalastirilmasi
gerektigi belirtilmistir.

Yesil ve ark.(2008), Ballica Magarasinin ve ¢evresinin sahip oldugu kaynaklari
alternatif turizm kapsaminda irdelemistir. Magaranin cevresiyle birlikte biitlin olarak
alternatif turizm faaliyetlerinin degerlendirilmesi gerektigi bu kapsamda tur
giizergahlarinin olusturulmasi gerektigi sonucuna varilmaistir.

Zeyrek (2008), dogal, kiiltirel ve tarihi bakimdan zengin olan Besni’nin
turizmden maximum fayda saglamasi amaciyla turizm faaliyetlerinin g¢esitlendirilmesi
ve bolgenin alternatif turizmde kazandirilmasinda Besni’de degerlendirilebilecek turizm
cesitlerini irdelemis, dogal kiiltiirel varliklar1 ortaya koymustur. Sonug olarak; bdlgenin
zengin kiltiirel gecmise sahip olusu sebebiyle bolgenin kiiltiir turizmine uygun
oldugunu; akarsu vadileri, daglar1 ve Firat Kanyonu gibi dogal varliklar1 ile kirsal
turizm ve ekoturizm tiirlerine elverisli oldugu sonucuna varilmstir.

Yesiltas ve Oztiirk (2008), turizmin bolgesel kalkinmaya etkilerini incelemis,
Sivas ve gevresinde alternatif turizm faaliyetlerinin hangilerinin gelistirilebilecegine
yonelik bir degerlendirme yapmistir. Degerlendirme sonunda bolgede; kis turizmi, doga
turizmi, kiiltiir turizmi ve saghik turizmi gibi alternatif turizm tiirlerinin bolgede
uygulanabilecek tiirler oldugu sonucuna varilmistir.

Dogan ve Yildiz (2007), Isparta ve Burdur illerinin her bir alternatif turizm
tiirliniin uygulanabilecegi potansiyel alanlar1 teorik olarak tablo ile gdstermis, bolgenin
kalkinmasinda sahip oldugu potansiyelin kullanilabilirligini 6lgmiistiir. Bu kapsamda
Isparta ve Burdur illerinde seyahat acentesi bulunmamasi sebebiyle her iki ile de komsu
il olan Antalya’daki A grubu seyahat acentelerine anket uygulamistir. Sonug olarak;
bolgenin  tanmitim  faaliyetlerinin  artirilmast  gerektigi, bdlgedeki  turizmin

cesitlendirilmesi durumunda turizm tesislerinin sayisinin  ve niteliginin talebi
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karsilamakta yetersiz kalacagi belirtilmis var olan potansiyelin degerlendirilip

eksikliklerin giderilmesi durumunda bdlgenin kalkinmasinda énemli bir etkisi olacagi

vurgulanmistir.

Zaman ve ark.(2007), Dogu Karadeniz Bolgesindeki 16 yayladan biri olan

Kiimbet Yaylasini florasi, mimari 6zellikleri ve dogal 6zellikleri bakimindan incelemis,

durum degerlendirmesi yoluyla su saptamalarda bulunmustur;

Yayla yolunun bir kismu stabilize olmasi, yol standartlarinin diisiik olmasi
gibi  bolgeye ulasim imkanlar1 yeterli degildir. Dolayisiyla bdlgenin
turizmde pazarlanmasini olumsuz etkilemektedir.

Bolgedeki konaklama tesislerinin nitelik ve nicelik olarak yeterli olmayist,
bolgeyi ziyaret eden ziyaretcilerin giinlibirlik olarak aktivitelerini
gerceklestirmelerine dolayisiyla bolgedeki turizm harcamalarinin diisiik
oranlarda kalmasina sebep olmaktadir.

Yayla’da kis turizmine uygun alanlar olmakla birlikte, kis aylarinda ulagim
imkanlarinin oldukca zor olmasi, konaklama tesislerinin yeterli olmayisi
gibi sebeplerle bolge kis turizmi kapsaminda degerlendirilememekte
dolayisiyla bolgedeki turizm sezonu yaz aylari ile sinirli kalmakta ve
bolgedeki turizm aktiviteleri ¢esitlendirilememektedir.

Yayla’da her yil cesitli sebeplerle kagak yollarla ormanlar tahrip
edilmekte, dolayisiyla bolgenin dogal dokusunu zamanla kaybolmasina
neden olmaktadir. Bu kapsamda bolgedeki denetimlerin artirilmasi ve
bolge halkinin bilinglendirilmesi gerekmektedir.

Bolgedeki saglik hizmetleri yeterli olmamakla birlikte ozellikle yaz
aylarinda ziyaretcilerin yogun olmasi sebebiyle saglik hizmet kapasitesi ve
hizmetleri artirilmalidir.

Cevre kirliligi oOzellikle yayla senlikleri oldugu donemlerde biiylik bir
sorun teskil etmekte bu kapsamda halka ve ziyaretcilere bilinglendirici
brosiirler hazirlanmali  ve dagitilmali, diger altyapt hizmetleri

tamamlanmalidir.

Mag (2006), Konya’nin alternatif turizm olanaklarmi belirlemek amaciyla

yiirlittiigli caligmada literatiirii degerlendirmis ve su sonuglara ulagmistir;

Bolgedeki turizm yatirimlarinin inang turizminin yani sira diger turizm
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tiirlerine de kaydirilmas1 gerekmektedir.

e Turistik destinasyon olarak bilinirliginin  artirilmasi  i¢in  tanitim
faaliyetlerinin kamu kurumlari ve sivil toplum Oorgiitleriyle ortak bir
sekilde ulusal ve uluslar arasi ¢ercevede yliriitiilmesi gerekmektedir.

e Bolgedeki turizm yatirimlar1 kaynaklarin siirdiiriilebilirligini saglayici
sekilde gerceklestirilmelidir.

e Konya’da inang turizmine yonelik tanitim g¢aligmalart uzman kisilerce
yiiriitiilmelidir.

e Mevlana ve eserlerinin yani sira diger kiiltiirel varliklar1 da yabanci dilde
tanitan dokiimanlara yer verilmelidir.

e Konya havaalan1 uluslar arasi ucuslara acilmali ve gilizergah sayisi
artirtlmalidir.

e Bolge’nin alt ve iist yap1 olanaklar iyilestirilmeli, bu kapsamda bdlgenin
yesillendirmeli, dogal dokusu ve mimarisi korunmalidir.

e Konya’nin kendine has el sanatlarinin sergilendigi mekanlar artirilmali ve
turistik iirlin olarak deger kazandirilmalidir.

e Mevlana haftas1 kapsamindaki etkinlikler cesitlendirilmeli ve tanitimlar
artirtlmalidir.

Boxil (2004), Jamaica’da turizmin gelismesindeki zorluklari, sorunlari ve
egilimleri belirlemek amaciyla alanyazin degerlendirilmis ve sonug olarak; Karayip
Adalar1 bdlgenin turizmde en 6nemli kazang kaynagi olmasina ragmen bdlgeye yonelik
akademik ¢aligmalarin yeterli olmadig, turizmin genisleyerek gelismesi i¢in daha ciddi
ve dikkatli ¢caligmalar yapilmas1 gerektigi , turizme yeniden yon verilip canlandirilmasi
gerektigi belirtilmistir.

Boxil (2003), Belize’nin sahip oldugu, tarihi, kiiltiirii ve dogal giizellikleriyle
tilkede turizmin gelistirilmesinde smirlayic1 ve kolaylastirict faktorleri belirlemek,
alternatif model ortaya koymak amaciyla literatiirii incelemis ve sonug olarak; turizm
planlamalarinda alternatif turizme yonelik vizyon olusturulmasi gerektigi, yatirnmcilara
egitimler verilmesi gerektigi belirtilmistir.

Akova (2000), iilkemizin deniz-gilines-kum {i¢liisiiniin diginda sahip oldugu dogal,
tarihi ve kiiltiirel kaynaklari ile bir¢ok turistik {irline sahip oldugunu, bunlarin alternatif

turizm kapsaminda degerlendirilerek faaliyetlerini gesitlendirebilecegi boylece turizmin
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biitiin bir yila yayilabilecegini belirtmistir.

Doganay (2000), alabalik iiretim tesisinin kurulmasiyla baslayip ilerleyen yillarda
konaklama ve eglence tesislerinin hizmete girmesiyle alternatif turizmde onemli bir
bolge haline gelen Zigana Yaylasi’nin, i¢ ve dis turizmde daha etkin olmasi ve ziyaretci
sayisinin artirilmasi amaciyla literatiir taramasi yoluyla bolgenin konum, dogal ¢evre ve
yerlesim 6zellikleri ve bolgedeki turistik aktiviteleri incelemistir. Calismada, bolgenin
arazi 6zelliklerinin ¢1g olusumuna elverisli oldugu ve bunu engellemek i¢in dogal bitki
Ortiistinlin itinayla korunmasi gerektigi, bolgedeki ormanlarin tahrip edilmesinin dogal
dokunun bozulmasina sebebiyet verdigi gibi; bolgedeki yaban hayvan tiirlerinin yok
olmasmma da neden oldugu, altyapt hizmetlerinin yeterli oldugu ancak saglik
hizmetlerinin yetersiz oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Oztiirk (2000), gelismekte olan iilkelerde alternatif turizmin uygulanabilirligini
saptamak amaciyla alternatif turizmin, turizmin gelismesinde gergekten bir alternatif
olup olmadigini, bu iilkelerin karsilastigi problemleri ve ¢6ziim Onerilerini, alternatif
turizmle kitle turizmi arasindaki farklar1 alan yazindaki ¢alismalar yoluyla incelemistir.
Sonug olarak; gelismekte olan iilkelerin belirli turizmi gelisim stratejilerinin olmadig,
gelismekte olan {ilkelerin turizmlerini gelistirmede sorunlar yasadigi bu sorunlarin en
Oonemlisinin de tur operatorlerinin ticari amacl hareket etmeleri ve bunun alternatif
turizmin ¢evreyi ve dogayr koruyan, siirdiiriilebilirlige Onem veren anlayisiyla
uyusmadig1 sonuclarina ulagilmistir.

Weaver (1995), Karayip adalariin, dogal giizelligi, biyolojik ¢esitliligi tarihi ve
kiltiirel ¢ekiciliklerini incelemek amaciyla yiiriittiigii calismada, adanin gelismesindeki
engellerin ortadan kaldirilmasina yonelik alternatif turizm stratejilerinin olusturulmasi
gerektigi ve bu stratejiler olusturulurken adanin dogal giizellikleri, biyolojik ¢esitliligi,

tarihi miras ve sakin yasam 0zelliklerinin dikkate alinmas1 gerektigi belirtilmistir.
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5. MATERYAL ve YONTEM

5.1. Arastirmanin Problemi

Bacasiz sanayi olarak adlandirilan turizm, gerek dogrudan turizm hareketliligi ile
ve gerekse iliskide bulundugu sektorlere yarattigi ekonomik kazanimlari ile ekonominin
en onemli sektorlerinden biridir. XX. yiizyilin {igiincli ¢eyregine kadar kiiltiirel ve
sosyal etkileri arasgtirilan turizm, giiniimiizde gerek bolgesel ve gerekse iilke bazinda
kalkinmanin saglanabilecegi, ekonomik boyutlar1 ile de 6nem kazanan lokomotif bir
sektdr konumundadir. Ozellikle sanayilesme agisindan gerekli yer alti kaynaklari, alt
yapt ve cografi avantajlara sahip olmayan bolgelerin kalkinmasinda, diger sektorlere
gore turizmin Ustlinliigli bulunmaktadir. Ancak turizm hareketliliginde marka konuma
ulagsmis destinasyonlar ile rekabet edebilmek ve turizm talebi yaratabilmek i¢in, turizm
cesitlendirmesi veya alternatif turizm olanaklarin1 gelistirmek gerekmektedir.

Turizm ag¢isindan bilinilirligi az, buna karsin alternatif turizm olanaklari ile zengin
turizm arzina sahip destinasyonlarin, iiriin ¢esitliliginin saglanarak alternatif turizm
tirleri olusturmas1 hususunda yerli turistin algis1 olduk¢a Onemlidir. Bu kapsamda
arastirmanin problemleri su sekildedir:

e Yerli turistin bolgenin alternatif turizm potansiyeline iliskin algilari
olumlu mudur?

e Yerli turistin alternatif turizm potansiyeline iligskin algilart demografik
ozelliklere ve seyahat 6zelliklerine gore degismekte midir?

e Yerli turistin bolgede en uygun gordiikleri turizm tiirleri nelerdir ?

e Yerli turistin Sinop’da en begendikleri 6zellikleri nelerdir?

e Yerli turistin 6nemli gordiigli dogal ve tarihi alanlar nelerdir?

e Yerli turistin bolgede kalis siirelerini etkileyen en 6nemli faktor nedir?

e Yerli turistin bolge turizminde gordiikleri eksiklikler nelerdir?
5.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Turizm ¢esitlendirilmesi, rekabet avantaji yaratarak turizm gelirlerinin
arttirtlmasina olanak saglayacagi gibi ayn1 zamanda ¢esitlendirme siirecinde yapilacak

alt-iist yap1 ve tesis yatirimlari ile bolgesel kalkinmay1 da hizlandiracaktir. Bu baglamda
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turizm ¢esitlendirmesi yapabilmek icin uygulanacak yontemlerin basinda, bolgesel
alternatif turizm potansiyellerinin belirlenerek, turizme kazandirilmas: gelmektedir.

Bu kapsamda calismanin amaci, Sinop’un sahip oldugu kaynaklari alternatif
turizm kapsaminda incelemek, bu dogrultuda olusturulabilecek alternatif iirlinler ve
turizm tiirleri ile ilgili yerli turistin algilari1 degerlendirerek bolge turizmindeki
eksiklikleri yerli ziyaretcilerin bakis agisiyla ortaya koymaktir.

Literatiir incelendiginde alternatif turizm kavrami, tiirleri ve farkli bolgelerde
yiiriitiilmis alternatif turizm olanaklarina iliskin ¢aligmalara rastlanmis ancak Sinop
ilinde bu konuda yiiriitilmiis kapsamli ve yerli turistin bakis agisin1 degerlendiren bir
calismaya rastlanmamis olmasi sebebiyle onem arz etmektedir. Ayrica calisma,
alternatif turizm kapsaminda alternatif iirtinler olusturma ve mevcut eksikliklerin
belirlenmesi konusunda, kamu ve 0Ozel sektdr temsilcilerine ve potansiyel turizm

yatirimeilarina referans niteligindedir.

5.3. Arastirmanin Kapsam ve Simirhiliklar:

Bu arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anket formunda yer alan
sorulara, aragtirmaya katilan katilimcilarin samimi ve igten cevaplar verdikleri

varsayilmistir.

Bilimsel arastirmalarin genelinde oldugu gibi bu calismada da c¢esitli yonlerden

bazi kisitlar bulunmaktadir. Bunlar;

e Arastirmanin verileri, arastirmanin gergeklestirildigi donem (Temmuz 2017-
Agustos 2017) ve arastirmaya katilanlar ile sinirlidir.

e Arastirmadan elde edilen verilerin dogrulugu ve gecerliligi; veri toplama
yontemi olarak kullanilan anket formunda yer alan sorular, sorularin 6zellikleri
ve kullanilan 6l¢ek ile sinirhidir.

e Elde edilen veriler ve ulasilan bulgular, aragtirmaya Xkatilanlarin anket
sorularina verdikleri cevaplar ile sinirhdir.

e Bu calismada yer alan tim bilgi, goriis ve yorumlar, ¢alismada yararlanilan
bilimsel kaynaklar, istatistiksel analizlerin sonuglar1 ve arastirmacinin bu

bilimsel kaynaklar ile analiz sonuglarina dayali goriisleri ile sinirlidir.
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5.4. Arastirmanin Modeli ve Hipotezi

Bu ¢alismada Sinop’a gelen yerli turistlerin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline
yonelik algilarinin  demografik ozelliklere ve seyahat oOzelliklerine gore degisip
degismedigini belirlemek amaciyla betimleyici iliskisel tarama modeli kullanilmig ve

bu dogrultuda model asagidaki sekildeki gibi olusturulmustur.

Ginshyet—»
Niedeni-Darum
H1Demografik Yas —>
———— —
Ozellikler L » Egitim Durumu
[ 5 Gelir

Alternatif Turizm

Potansiyeli Algilar
—»  Gelis Siklig1
Seyehat ———»  Gelis Tiirt
—> . _>
Ozellikleri > Niyet
— > Konaklama Siiresi
— > Konaklama Sekli

Sekil 5.1 Arastirmanin modeli

Aragtirmanin modeli dogrultusunda asagidaki hipotez gelistirilmistir.

Turistlerin  Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,
demografik ozelliklerine gore anlamh bir farkhihk gostermektedir.

H1la: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,

cinsiyete gore anlamli bir farklilik géstermektedir.
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H1b: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, medeni
duruma gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H1c: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, yasa
gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H1d: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, egitim
durumuna gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H1le: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, aylik
ortalama gelire gore anlamli bir farklilik géstermektedir.

H2: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,
seyahat ozelliklerine gore anlamh bir farkliik gostermektedir.

H2a: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop
iline gelis sayisina gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H2b: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop
iline gelis sekline gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H2c: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop
iline tekrar gelme niyetine gore anlamli bir farklilik géstermektedir.

H2d: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop

ilinde kalis siiresine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H2e: Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop

ilinde konaklama cesidine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
5.5. Arastirmanin Yontemi

Arastirma siirecinde izlenen yontem, ulasilan bulgu ve sonuglarin etkin bir
sekilde ortaya konabilmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Bir baska ifade ile arastirmada
izlenen yontem, elde edilen verilerin degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir
(Biilbiil, 2003). Calismanin bu baghigr altinda; arastirma evreni ve Orneklemi,
arastirmada kullanilan veri toplama araci ile verilerin analizinde kullanilacak

istatistiksel yontemler hakkinda bilgiler verilmektedir.
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5.5.1. Arastirma Evreni ve Ornekleminin Belirlenmesi

Sinop’un alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarini incelemek amaciyla
yiiriitiilen bu arastirmanin ana kiitlesini(evren), bolgeyi ziyaret eden yerli turistler
olusturmustur. Arastirma Ornek kiitlesinin  belirlenmesinde 6rneklem sec¢iminde
sinirlama getirmemesi nedeniyle tesadiifi olmayan 6rneklem yontemlerinden ‘kolayda
ornekleme yontemi’ (Islamoglu, 2009: 167) tercih edilmistir. Kiiltiir Turizm il
Miidiirligii (2017a) verilerine gére Sinop’u ziyaret eden yerli turist sayis1 411.247°dir.
Buna gore 10 Temmuz-10 Agustos 2017 tarihleri arasinda bolgeyi ziyarete gelen yerli
turistlere 460 anket sunulmus, bunlardan 443 anket geri alinmis ve toplanan anketlerden
21 tanesi eksik ve gelisigiizel doldurulmus olmasi sebebiyle degerlendirme dist
birakilmis, bunlarin disindaki 421 anket analize tabi tutulmustur.

Ampirik arastirmalarda, hata pay1 diisiik ve dogru sonuglara ulasmada en 6nemli
kosul, 6rnek kiitlenin uygun bir sekilde secilmesidir. Uygun bir 6rnek kiitle segilirken;
hem arastirma evrenini temsil yetenegine sahip bir Orneklem biiyiikliigii, hem de
maliyet, zaman ve veri analiz kosullar1 dikkate almmalidir.. Ornek kiitlenin
biiyiikliigiiniin belirlenmesinde, uygulanacak istatistiksel analizler, evrenin buliylkligi
ve kabul edilebilir hata payr gibi faktorler etkilidir. (Biilbiil, 2003). Arastirmanin
orneklem biiyiikliiglinlin hesaplanmasinda tahmini 6rneklem tablosundan yararlanilmis

ve drneklem biiyiikliigii bu dogrultuda olusturulmustur.

Cizelge 5.1Tahmini 6rneklem tablosu (Yazicioglu ve Erdogan, 2004)

Evren + 0.03 drnekleme hatasi +0.05 6rnekleme hatasi (d) +0.10 6rnekleme hatasi
Biiytikligi (d) (d)

p=0.5 p=0.8 p=0.3 p=0.5 p=0.8 p=0.3 p=05 p=0.8 p=0.3

g=0.5 =02 g=0.7 =05 g=02 0=0.7 g=05 g=0.2 0=0.7

100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 96 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 milyon 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
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Tahmini 6rneklem biiytikliigii tablosuna gore, evrenin 500.000 oldugu durumlarda
+0.05 o6rnekleme hatasi i¢in tahmini 6rneklem sayisinin 381 oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla elde edilen 6rneklem sayisinin(421) tahmini 6rneklem sayisinin istiinde
olmas1 arastirmadan elde edilecek bulgu ve sonuglarin gegerli ve giivenilir olacagini

gostermektedir.

5.5.2 Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Arastirma amaglarini miimkiin olabilecek en iyi diizeyde gergeklestirmek ve
arastirmanin problemlerini cevaplayabilmek i¢in anket formunda yer alacak sorular,
maddeler ve Olgekler gecmiste yapilan ampirik c¢alismalardan yararlanilarak
hazirlanmastir.

Arastirmada kullanilan anket formu dort ana boliimden olugmaktadir. Anketin
birinci bolimiinde turistlerin demografik 6zelliklerine yonelik(1-6) sorular, ikinci
boliimde gelis sikligi, konaklama siiresi, konaklanan yer, birlikte geldigi kisi, ziyaret
etmeyi tercih ettikleri mevsim, ydreyi ziyaret etme sayisi gibi seyehatozelliklerine
ilisgkin (7-12) sorular, iiclincii boliimde katilimecilarin Sinop’da en begendikleri
ozellikler, Sinop i¢in 6nemli gordiikleri dogal ve tarithi alanlar, bdlge i¢in uygun
gordiikleri turizm tiirleri, kalig siiresini etkileyen faktorler, geri gelme niyetleri, bolge
turizminde gordiikleri eksiklikleri belirlemeye yonelik birden ¢ok segenekli kapali uglu
(13-18) sorular yer almaktadir. Dordiincli boliimde ise yerli turistin alternatif turizm
potansiyeli hakkindaki goriislerini belirlemeye yonelik 19 adet yarg: bulunmakta ve bu
yargilara iligkin diisiincelerin belirlenebilmesi i¢in 5°1i likert 6lgegi kullanilmistir. Bu

baglamda arastirma anketinin hazirlanmasinda yararlanilan kaynaklar tablodaki gibidir.

Cizelge5.2 Arastirma anketinin tasarlanmasinda yararlanilan kaynaklar

Birinci Boliim Ulusan ve Batman(2010), Altanlar(2007), Merdan ve Okuroglu
(2016), Kilig ve Demir (2017)

Ikinci Boliim Sezgin (2004), Altanlar (2007), Oztas (1997)

Ucgiincii Béliim Ulusan ve Batman (2010), Sezgin (2004)

Dordiincii Bolim ~ Ulusan ve Batman(2010), Ekonomi Bakanligi Uzmanlik tezi

(2014) Zengin ve Sancar(2014), Durgun (2007)
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5.5.3Veri Analizinde Kullamlacak istatistiksel Yontemler

Arastirma verilerinin degerlendirilmesinde SPSS for Windows 20.0 (Statistical
Program forSocialSciences) paket programi kullanilmistir. Anket uygulanmadan once
pilot uygulama kapsaminda 60 yerli turiste pilot uygulama gergeklestirilmistir.
Arastirmada kullanilan Olgeklerin giivenilirligini test etmek igin Cronbach Alpha
katsayis1 hesaplanmis, ardindan hipotezlerin test edilmesinde parametrik mi yoksa non-
parametrik testlerin mi kullanilacagini belirlemek i¢in verilerin normal dagilip
dagilmadig1 incelenmistir.

Normal dagilim;siirekli bir dagilim olmakla birlikte, istatistik biliminde olduk¢a
onemlidir. Buradaki gozlemler can seklinde ve ortalama etrafinda simetrik olarak
dagilmaktadir. Normal dagilimda birer ortalama tiirii olan aritmetik, mod ve ortanca
birbirine esittir (Nakip ve Yaras, 2016). Degiskenlerin normal dagilim gosterip
gostermedigini test etmek amaciyla, Z-istatistigi, Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-
Wilk testleri kullanilabilmektedir. Carpiklik katsayisinin standart hatasina boliinmesi ile
elde edilecek z-istatistiginin a = 0,05 i¢in 1,96 ve a = 0,01 i¢in 2,58den kii¢iik ¢ikmasi
dagilimmn normalden asir1 sapma gostermedigi seklinde yorumlanabilir. Grup
biyiikliigiiniin  50’den kiiciik olmast durumunda Shapiro-Wilks, biiyiilk olmasi
durumunda Kolmogorov-Smirnov testi, puanlarin normallige uygunlugunu incelemede
kullanilan iki testtir. Bu iki testte p degerinin 0,05’den biiyiik ¢ikmasi, bu anlamlilik
diizeyinde puanlarin normal dagilimdan asir1 sapma gostermedigi seklinde yorumlanir
(Bliyiikoztiirk, 2010). Arastirmada orneklem biiyilikligliniin 50’dan biiylik olmasi

sebebiyle Kolmogrov-Smirnov testi kullanilmustir.

Cizelge 5.3Degiskenlere gére normal dagilim tablosu

Kolmogorov-Smirnov

Degiskenler Istatistik  Anlamlilik

Sinop ve ¢evresinde yer alan kongre, saglik, termal magaralar

alternatif turizm biinyesinde pazarlanmaktadir. 0,279 0,000

Sinop’ta altyapi ve iistyap1 caligmalari yeterli diizeydedir. 0,329 0,000

S}nop ‘111nde faaliyet gosteren seyahat acenteleri yeterli 0,233 0,000
hizmeti sunmaktadir.

Sinop'un alternatif turizme yonelik destinasyon ve bolge

tanitim1 yeterince yapilmaktadir. 0,331 0,000
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Cizelge 5.3 (Devam) Degiskenlere gére normal dagilim tablosu

Sinop’un goriilmeye deger ilgelerine de giinlibirlik turizm

turlar1 diizenlenmektedir. 0,183 0,000
Kongre turizmi potansiyelini gelistirmeye yonelik caligmalar 0,239 0,000
yapilmaktadir.
Kentte alternatif turizmin gelistirilmesine yonelik ¢ekim
. ) 7. 0,285 0,000

merkezleri ve cazibe noktalarinin sayis1 yeterlidir.
Sinop tak% tarihi 1_11tehge sahip yapilar aslina uygun olarak 0,245 0,000
restore edilmektedir.
Sinop'un kendine 06zgli el sanatlarin ve folklorik 0244 0.000
Ozelliklerinin sergilenebilecegi mekanlar yeterlidir. ’ ’
Sinop havaalaninda ugus giizergahi ve sayisi yeterlidir. 0,288 0,000
Sinop’un alternatif turizm olanaklar yeterlidir. 0,274 0,000
Sinop, alternatif turizm olanaklar1 agisindan bolge illere gore

S . . 0,298 0,000
daha genis bir potansiyele sahiptir.
Sinop’ta turizme yopehk yatirimlar alternatif turizme yonelik 0,272 0,000
gerceklestirilmektedir
Sinop halki alternatif turizm konusunda bilingli ve isteklidir. 0,229 0,000
Sinop’ta alternatif turizm sektoriinde caliganlar yeterlidir. 0,282 0,000
?mop ta E}Ite?matlf turizm Uriinlerinin gelistirilmesi kritik 0,329 0,000
Ooneme sahiptir
Sinop turizm kaynak c¢esitliligindeki zenginlik ve dért mevsim 0,316 0,000

turizm potansiyeli agisindan yeterlidir.

Sinop’ta alternatif turizm iiriinlerinin fiyat1 uygundur. 0,247 0,000

Gelisen haberlesme ve ulasim imkanlar1 bolgede alternatif
O L 0,306 0,000
turizmin geligimine yonelik bir firsattir.

Normallik testlerinde p degerinin 0,05’ten kiiclik olmas1 verilerin normal dagilim
gostermedigini ifade eder (Kalayci, 2010).Bu kapsamda Cizelge 5.3 incelendiginde,
Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda tiim ifadeler igin anlamlilik (p) degerinin
0,05°ten kiiciik oldugu goriilmektedir. Bilgiler 1s181inda aragtirmanin verilerinin normal
dagilim gostermedigi goriilmektedir.

Verilerin normal dagilima sahip olup olmamasi analizde kullanilacak testlerin
belirlenmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Verilerin normal dagilima sahip olmasi ve
varyanslarin homojen olmasi durumlarinda Parametrik testler (Ural ve Kilig,2005)
verilerinsimetrik olmadigi durumlarda Parametrik olmayan (Non-parametrik)
testler kullanilir. Non-parametrik testlerde 6rnekler, parametrik testlerde oldugu gibi,
tek ya da ikili olabilmektedir (Nakip, 2013). Non-parametrik testlerde en sik

kullanilanlar; kay-kare testi, iki drneklem i¢cin Mann Whitney U-testi, k-6rneklem icin
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Kruskal Wallis testi ve iliskili iki 6rneklem i¢in Wilcoxon eslestirilmis giftler testidir
(Biiyiikoztiirk, 2010).

Katilimcilarin  demografik o6zellikleri, seyahat ozellikleri, Sinop ilinde en
begendikleri 6zellikler, kalis siirelerini etkileyen faktorler, bolge turizminde gordiikleri
eksiklikler, bolgede onemli gordiikleri turizm tiirleri, dogal ve tarihi alanlara iliskin
goriisler betimleyici istatistiklerden frekans ve yiizde ile degerlendirilmistir.

Katilimcilarin Sinop iline yonelik alternatif turizm algilarinin seyahat 6zelliklerine
ve demografik Ozelliklerine gore degiskenlik gosterip gostermedigini belirlemek igin,
verilerin normal dagilim gdstermemesi sebebiylenon-parametrik testlerden Mann
Whitney U ve Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Ayrica alginin gruplar arasi
farklilastigi durumlarda anlamli farkin kaynagini bulmak ve hangi gruplar arasi fark

oldugunu tespit etmek i¢in Bonferroni testi uygulanmistir.
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6. ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu bashig1 altinda; arastirmada kullanilan Ol¢eklerin giivenilirlik
analizi sonuglar ile arastirmaya katilan yerli turistlerin demografik 6zellikleri, seyahat
ozelikleri Sinop ilinde en begendikleri 6zellikler, kalis siirelerini etkileyen faktorler,
bolge turizminde gordiikleri eksiklikler, bolgede 6nemli gordiikleri turizm tiirleri, dogal
ve tarihi alanlar, Sinop iline yonelik alternatif turizm algilarina iliskin verilerin analizi

sonucunda ulagsilan bulgular ve bulgularin degerlendirilmesi sunulmaktadir.

6.1. Arastirma Olgeklerinin Giivenilirlik Analizi

Sinop’un alternatif turizm potansiyelinin yerli turist tarafindan algilarini
belirlemeye yonelik 19 maddeden olusan 5°li 6lgegin giivenilirliginin belirlenmesine
yonelik Cronbach’s Alpha testi uygulanmistir. Cronbach’s Alpha Degeri 0-1 arasinda
bir deger olup, degerin 0,40’1n altinda ¢ikmasi 6lgegin giivenilir olmadigi, 0,41-0,50
arasinda giivenilirliginin diistik, 0,51-0,60 arasinda orta diizey giivenilirlikte, 0,61-0,80
arasinda yiiksek diizey giivenilirlikte ve 0,81-1 arasinda ise oldukca yiiksek
giivenilirlikte oldugunu gostermektedir (Islamoglu, 2009).

Cizelge 6.1Giivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha Madde Sayis1

0,726 19

Cizelge 6.1°e gore dlgegin 0,726(%72,6) ile oldukea yiiksek giivenilirlikte oldugu,
dolayis1 ile ulasilan bulgularin da giivenilirlik diizeyinin yliksek olacagi yargisina

varilmistir.
6.2. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Demografik o6zellikler arastirmalarda verilerin yorumlanmasinda kullanilan
icerige gore farkli anlamlar tasiyan bir yapiya sahiptir (Caligkan,2011). Bu baglamda
arastirmaya katilan katilimcilarin demografik ozelliklerine iliskin bilgiler cizelgede

verilmistir.
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Cizelge 6.2Arastirmaya katilanlarin demografik 6zellikleri

Cinsiyet

Frekans %
Erkek 173 41,1
Kadin 248 58,9

Medeni Durum
Evli 234 55,6
Bekar 187 44,4
Yas
18 yas ve alt1 42 10
19-24 yas 52 12,4
25-29 yas 64 15,2
30-34 yas 53 12,6
35-39 yas 72 17,1
40-44 yas 52 12,4
45-49 yas 30 7,1
50-54 yas 26 6,2
55-59 yas 9 2,1
60-64 yas 6 1,4
65 yas ve lizeri 15 3,6
Egitim Durumu
Hkégretim 40 9,5
Lise 114 27,1
On lisans 76 18,1
Lisans 160 38,0
Lisanstuistii 31 7,4
Aylik Ortalama Gelir
1000 TL den az 55 13,1
1001-2000 TL 84 20,0
2001-3000 TL 101 24,0
3001-4000 TL 102 24,2
4001 TL ve tizeri 79 18,8
TOPLAM 421 100,0
Cizelge 6.2’ye gore katilimcilarin demografik ozellikleri

incelendigindecinsiyetlerine gore katilimeilarin %58,9kadinlarin ile yogunlukta oldugu,
medeni durumlarmagére ise evlilerin%55,6 ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Yas
gruplart incelendiginde katilimcilarin % 17,11 35-39 yas araliginda; %1,4’i ise 60-64
yas araligindadir. Ayrica 19-24 yas araliginda olanlarin orani ile 40-44 yas araligi
oranlarinin esit oldugu goriilmektedir (19-24 Yas Arahgi= %12,4; 40-44 Yas Arahgi=
%12,4).Egitim  durumlarina bakildiginda katilimecilarin = %38,0°1 lisans egitim
seviyesinde oldugu goriilmektedir. Gelir guruplari incelendiginde ise 2001-3000 TL ile
3001-4000 TL arast gelir grubunda yer alan katilimcilarin oranlarinin birbirlerine
olduk¢a yakin oldugu goriilmektedir (2001-3000 TL Gelir= %24,0; 3001-4000TL
Gelir =%24,2).

88



6.3. Arastirmaya Katilanlarin Seyahat Ozelliklerine liskin Bulgular

Cizelge 6.3Katilimcilarin seyahat 6zelliklerine iliskin bulgular

Sinop’a nasil geldiniz?

Frekans %
Paket Tut / Seyahat Acentesi 73 17,3
Bireysel 348 82,7
Sinop’a kacinai gelisiniz?
Ilk kez 57 13,5
Ikinci kez 59 14,0
Ucglincii kez 61 14,5
Dort ve daha fazla 244 58,0
Sinop’a gelis sikhigimiz?
Haftada bir 14 33
15 giinde bir 11 2,6
Ayda bir 25 59
Ug ayda bir 26 6,2
Alt1 ayda bir 43 10,2
Yilda bir 217 51,5
Diger 85 20,2
Sinop’a geldiginizde nerede kalirsimz?
Turizm tesisi 182 43,2
Tesis dist 142 33,7
Giiniibirlikgi 97 23,0
Sinop’ta konaklama siireniz?
Giiniibirlik 84 20,0
1-3 giin 52 12,4
4-6 glin 53 12,6
1 hafta 78 18,5
15 giin 64 15,2
1 ay ve daha fazla 90 21,4
Sinop’a hangi mevsimde gelmeyi tercih edersiniz?
IIkbahar 23 55
Yaz 385 91,4
Sonbahar 5 1,2
Kis 8 1,9
Sinop’a kim / kimlerle gelmektesiniz?

Yalniz 30 7,1
Aile 254 60,3
Akraba 17 4,0
Arkadas 96 22,8
Tur vb. 23 55
Diger 1 0,2
TOPLAM 421 100,0

Cizelge 6.3’de yer alan tabloda katilimcilarin seyahat 6zelliklerine iliskin bulgular
degerlendirildiginde; katilimcilar “Sinop’a nasil geldiniz” sorusuna %82,7 gibi biiyiik
oranla bireysel geldiklerini ,%17,3 gibicok yiiksek olmayan bir oran ise paket

tur/seyahat acentesi ile geldiklerini ifade etmislerdir.
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Katilimcilar yoneltilen “Sinop’a kaginci gelisiniz” sorusuna katilimeilarin
%58,0’min dort ve daha fazla kez geldikleri goriilmektedir.

Katilimcilarin gelis sikliklarina iliskin dagilimlar1 incelendiginde%51,5’inin yilda
bir kez geldigi goriilmektedir. Ayrica katihmeilar “diger” ifadesiyle %20,2 gibi bir
oranla birkag yilda bir, ilk kez ve sik sik geldiklerini ifade etmislerdir.Katilimcilarin
gelis sikliklarinda “15 Gilinde Bir” ve “Haftada Bir” segeneklerinin oranlarinin
birbirlerine yakin oldugu ve oranlarin oldukc¢a diisiik oldugu goriilmektedir (15 Giinde
Bir= %2,6; Haftada Bir= %3,3).

Katilimcilara yoneltilen konaklama tiirlerine iligkin “Sinop’a geldiginizde nerede
kaliyorsunuz” sorusu, bulgularin degerlendirilmesi siirecinde otel, pansiyon, kamping,
kamu kurum ve kurulus misafirhaneleri gibi tesislerde konaklayanlar “Konaklama
Isletmesi”, akraba, arkadas, yazlik, ev kiralama, gibi yerlerde konaklayanlar “Turizm
Isletme Dis1” seklinde gruplandirilmistir. Bu kapsamda konaklama tiirlerine iliskin
bulgular degerlendirildiginde %43,2’sinin Turizm Isletme Tesislerinde konakladiklari,
%33,7 gibi azzmsanmayacak bir oranin ise Turizm Isletmeleri disinda kalan yerlerde
konakladiklar1 goriilmektedir.

Konaklama siirelerine iliskin bulgular degerlendirildiginde katilimecilarin
cogunlugunun bolgeye giiniibirlik gelenlerle, bolgede 1 ay ve daha fazla konaklayan
katilimcilardan olustugu ve oranlarinin birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir
(Giiniibirlik=%20,0 ; lay ve daha fazla=%21,4). Ayricabdlgede 1-3 giin
konaklayanlarla 4-6 giin konaklayanlarin oranlarmm diisiikk oldugu ve oranlarmin
birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir (1-3 Giin Konaklayanlar=%124; 4-6 Giin
Konaklayanlar=%12,6).

Katilimeilarin gelmeyi tercih ettikleri mevsimlere gore dagilimlar: ele alindiginda
%91,4 gibi bliylik bir oranla yaz mevsiminde gelmeyi tercih ettikleri goriilmektedir.
Sonbahar ve kis mevsimlerinin ise katilimcilarin disiik oranlarda gelmeyi tercih
ettikleri ( Sonbahar= 1,2; Kis=1,9).

Katilimcilara  yoneltilen “Sinop’a kim/kimlerle gelmektesiniz” sorusuna
katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%60,3) aileleri ile birlikte geldikleri goriilmektedir.
Akrabalar1 ile gelen, yalniz gelen, turla gelenlerin oranlarinin ise diisiik oldugu

goriilmektedir ( Yalmz= %7,1; Akraba=4,0; Tur vb.=%5,5).
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6.4. Arastirmaya Katilanlarin Sinop’u Turizm ve Alternatif Turizm

BakimindanDegerlendirmelerine Yonelik Bulgular

Cizelge 6.4Katilimcilarin Sinop ili i¢in uygun gordiikleri turizm tiirlerine iligkin
bulgular

Sinop ili i¢in asagidaki turizm tiirlerini nem sirasina gore siralayiniz
( 1: En Onemli...9: En Onemsiz)

En Onemli En Onemsiz
Frekans %  Frekans %
Doga Turizmi 303 720 2 0,5
Tarih ve Kiltir Turizmi 50 119 2 0,5
Av Turizmi 5 12 6 14
Sualt1 dalis Turizmi 29 69 1 0,2
Macera Turizmi 13 31 3 0,7
Kus Gozlemciligi Turizmi 8 19 11 2,6
Inang Turizmi 2 05 14 3,3
Saglik ve Termal Turizm 6 14 25 5,9
Diger.... 7 1,7 395 93,8

Katilimeilarin Sinop ili i¢in uygun gordiikleri turizm tiirlerine iliskin bulgular
degerlendirildiginde; %93,8gibi yiiksek bir oranla Doga Turizmini uygun gordiikleri
goriilmektedir.ikinci olarak %11,9 ile tarih ve Kkiiltiir turizmini uygun gordiikleri
belirlenmistir. Sinop ili i¢in en Onemsiz gordiikleri turizm tiirliniin isediger turizm
tirleri oldugu, ikinci olarak onemsiz gordiikleri turizm tiiriiniin ise %5,9ile Saglik ve

Termal Turizm tiirii oldugu goériilmektedir.

Cizelge 6.5 Katilimcilarin Sinop ilinde turizm agisindan 6nemli goérdiikleri dogal ve
tarihi alanlara iligkin bulgular

Sinop ilinde turizm agisindan 6nemi olan dogal ve tarihi alanlar1 6nem sirasina gore
siralaymiz ( 1: En Onemli...9: En Onemsiz)

En Onemli En Onemsiz
Frekans % Frekans %
Deniz ve Plajlar 144 342 15 3,6
Selaleler ve Magaralar 31 7,4 14 3,3
Mesire Yerleri 4 1 68 16,2
Sinop Kalesi 41 9,7 2 0,05
Cami, Mezarlik ve Tirbeler 2 0,05 75 17,8
Tarihi Evler 4 1 63 15
Sinop Cezaevi 75 17,8 11 2,6
Hamsilos Koyu 102 242 11 2,6
Giinesin Batisi 14 3,3 138 32,8
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Katilimeilarin Sinop ilinde turizm agisindan 6nemli gordiikleri dogal ve tarihi
alanlara iligkin bulgular degerlendirildiginde katilimcilarin turizm agisinda ilk olarak
onemli gordiikleri dogal ve tarihi alanlarin %34,2 ile deniz ve plajlar oldugu, ikinci
olarak %?24,2 ile Hamsilos koyu oldugu, t¢iincii olarak ise %17,8 ile Sinop Cezaevi
oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin 6nemsiz gordiikleri dogal ve tarihi alanlara
bakildiginda ise ilk olarak %32,8 ile giinesin batisi, ikinci olarak %17,8 ile Cami,

Mezarlik ve Tiirbeler, tigiincii olarak ise %16,2 ile Mesire Yerleri oldugu goriilmektedir.

Cizelge 6.6Katilimcilarin Sinop ilinde turizm agisindan gordiikleri eksikliklere iliskin
bulgular

Size gore Sinop turizmine yonelik eksikliklerin neler oldugunu 6nem sirasin gore
siralayiniz ( 1: En Onemli...8: En Onemsiz)

En Onemli En Onemsiz

Frekans % Frekans %
Yerel Yonetimlerin bu konuda 58 13,8 4 1
politika olusturmamasi
Yeterince tanitim yapilmamasi 83 19,7 4 1
Halkin turizm konusunda 26 6,2 1 0,02
bilingsiz/duyarsiz olusu
Girisimci-yatirimeilarin turizm 21 5,0 1 0,02
konusuna sicak bakmamasi
Sinop’ta yeterli turistik 16 3,8 10 2,4
potansiyelin olmamasi
Turizm tesislerinin yetersiz 120 28,5 1 0,02
olmasi
Alt ve {ist yapinin yetersiz 95 22,6 6 1,4
olmasi

Katilimeilarin  Sinop ilinde turizm agisindan gordiikleri eksikliklere iliskin
bulgular degerlendirildiginde katilimeilar Sinop ilinde turizm agisindan gordiikleri en
onemli eksikligin %28,5 ile turizm tesislerinin yetersiz oldugunu, ardindan %22,6 ile
alt ve st yapmin yetersiz oldugunu, son olarak %19,7 ile yeterince tanitim
yapilmadigimi belirtmiglerdir. Ayrica katilimeilarin %2,4 ile Sinop’ta yeterli turistik
potansiyelin olmadigin1 turizm agisindan gordiikkleri en Onemsiz eksiklik olarak

gordiikleri goriilmektedir.
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Cizelge 6.7 Katilimcilarin kalis siirelerini etkileyen faktorlere iliskin bulgular

Kalis Siirenizi Etkileyen En Onemli Faktor nedir?

Frekans %

Konaklama tesisleri sayisinin az olusu 35 8,3
Sunulan  etkinliklerde  ¢esitliligin 107 254
sinirli olmast
Turizmin sadece klasik 165 39,2
(deniz/kum/giines) turizmle sinirh
kalmast
Sinop ve kiilttirtini tanitici 62 14,7
etkinliklerde bulunulmamasi
Sinop  cezaevi  disinda  diger 52 12,4
goriilebilecek yerler hakkinda yeterli
tanitim yapilmamasi

TOPLAM 421 100,0

Cizelge 6.7°de bulgular degerlendirildiginde katilimeilarin  kalis  siirelerini
etkileyen en 6nemli faktoriin %39,2 ile turizmin sadece klasik turizmle smirh kaldig
yoniindeki faktdr oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin ayrica %25,4 ile sunulan
etkinliklerde c¢esitliligin sinirli oldugu yoniindeki faktoriin de kalis siirelerini etkileyen
onemli faktorler arasinda oldugu goriilmektedir. Kalis siirelerini en az etkileyen
faktoriin ise %8,3 ile konaklama tesisleri sayisinin az oldugu yoniindeki faktér oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 6.8 Katilimcilarin Sinop ilinde en begendikleri 6zelliklere iligskin bulgular

Sinop ilinin en begendiginiz 6zelliklerini 6nem sirasin gore siralaymiz.
( 1: En Onemli...7: En Onemsiz)

En Onemli En Onemsiz

Frekans % Frekans %
Dogal Ozellikler 245 60,3 2 0,05
Plajlart 100 23,8 1 0,02
Tarihi ve Kiiltiirel Ozellikleri 26 6,2 2 0,05
Ulasim Kolaylig 9 2,1 12 2,9
Spor Olanaklar1 7 1,7 2 0,05
Giivenlik 21 5 2 0,05
Senlik ve Festivaller 5 1,2 1 0,02

Cizelge 6.8’deki bulgular degerlendirildiginde katilimcilarin Sinop ilinde en
begendigi 6zelliklerin basinda %60,3 ile dogal 6zellikler oldugu, plajlarin ise %23,8 ile
diger oOzelliklere gore azimsanmayacak bir oranla begendikleri goriilmektedir. En

begenmedikleri 6zelligin ise %2,9 ile ulasim kolaylig1 oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 6.9 Katilimcilarin Sinop iline geri gelme niyetlerine iligkin bulgular

Sinop’a tekrar gelmeyi diisiiniiriim

Frekans %
Katiliyorum 389 92,4
Kararsizim 20 4,8
Katilmiyorum 12 2,9
TOPLAM 421 100,0

Cizelge 6.9°daki bulgular degerlendirildiginde katilimcilarin %92,4 gibi oldukca

yiiksek bir oranla geri gelmeyi diistindiikleri goriilmektedir.

Cizelge 6.10 Katilimcilarin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline yonelik algi
ortalamalarina iliskin bulgular

N X Std.S Katilim
Diizeyi

Sinop ve gevresinde

yer alan  kongre,

saglik, termal 421 ORTA
magaralar  alternatif 3,46 115

turizm  biinyesinde

pazarlanmaktadir.

Sinop’ta altyap1 ve

istyapt  calismalari 421 3,81 1,09 DUSUK
yeterli diizeydedir.

Sinop ilinde faaliyet

gosteren seyahat ORTA
acenteleri yeterli 421 3,28 111

hizmeti sunmaktadir.

Sinop'un  alternatif

turizme yonelik

destinasyon ve bdlge 3,76 1,06 DUSUK
tanitimi yeterince 421

yapilmaktadir.

Sinop’un goriilmeye

deger ilgelerine de 421 ORTA
giiniibirlik turizm 3,06 1,14

turlar

diizenlenmektedir.

Kongre turizmi

potansiyelini

gelistirmeye yonelik 421 3,69 1,05 DUSUK
caligmalar

yapilmaktadir.

Kentte alternatif

turizmin

gelistirilmesine

yonelik ¢ekim 421 2,57 1,23 ORTA
merkezleri ve cazibe

noktalarmin  sayisi

yeterlidir.

94



Cizelge 6.10(Devam) Katilimcilarin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline yonelik
alg1 ortalamalarina iliskin bulgular

Sinop’taki tarihi

nitelige sahip yapilar 421 ORTA
aslina uygun olarak 2,66 111

restore edilmektedir.

Sinop'un kendine

0zgli el sanatlarinin

ve folklorik 421 ORTA
dzelliklerinin 2,86 1,08
sergilenebilecegi

mekanlar yeterlidir.

Sinop havaalaninda

ugus  giizergaht ve 421 3.77 1,07 DUSUK
sayist yeterlidir.

Sinop’un  alternatif

turizm olanaklar 421 2,55 1,24 ORTA
yeterlidir.

Sinop, alternatif

turizm olanaklar 421

acisindan bolge illere 2,40 1,04 ORTA

gore daha genis bir
potansiyele sahiptir.

Sinop’ta turizme

yonelik yatirimlar

alternatif turizme 421 3,49 1,10 ORTA
yonelik

gerceklestirilmektedir

Sinop halk: alternatif 421

turizm  Kkonusunda 3,24 1,12 ORTA

bilingli ve isteklidir.

Sinop’ta  alternatif
turizm  sektoriinde 421 3,55 1,02 ORTA
calisanlar yeterlidir.

Sinop’ta  alternatif

turizm  riinlerinin

gelistirilmesi  kritik 421 2,06 0,95 YUKSEK
Oneme sahiptir

Sinop turizm kaynak

cesitliligindeki

zenginlik ve  dort

mevsim turizm 421 2,28 1,16 YUKSEK
potansiyeli agisindan

yeterlidir.

Sinop’ta  alternatif
turizm  riinlerinin 421 3,5629 1,23 ORTA
fiyatiuygundur.

Gelisen haberlesme

ve ulasim imkanlari

bolgede alternatif 421 2.0024 0,98 YUKSEK
turizmin  geligimine

yonelik bir firsattir.

Cizelge 6.10, arastirmaya katilan yerli turistlerin Sinop’un alternatif turizm

potansiyelini betimleyen temel istatistiki goOstergeleri icermektedir. Anket; sirasiyla
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1=kesinlikle katiltyorum, 2=katiliyorum, 3=fikrim yok, 4=katilmiyorum, 5=kesinlikle
katilmiyorum seklinde kodlanmistir. Merdan ve Okuroglu (2016); siralamanin bu sekilde
yapildig1 durumlarda aritmetik ortalama 1- 2,33 arasinda ise “Yiiksek”, aritmetik
ortalama 2,34 — 3,66 arasinda ise “Orta”, aritmetik ortalama 3,67 — 5,00 arasinda ise
“Diisiik” katilim anlam ifade ettigini belirtmistir.Bunlardan hareketle cizelgeyi
inceledigimizde katilimcilarin;
e “Sinop’ta alternatif turizm {irtinlerinin gelistirilmesi kritik 6neme sahiptir”
e “Sinop turizm kaynak c¢esitliligindeki zenginlik ve dort mevsim turizm
potansiyeli acisindan yeterlidir”.
e “Gelisen haberlesme ve ulasim imkanlar1 bolgede alternatif turizmin gelisimine
yonelik bir firsattir” 6nermelerine katilimin ytliksek oldugu goriilmektedir.
Cizelge incelendiginde Sinop’un alt ve iist yap1 olanaklarinin yeterli oldugu,
bolge tanitiminin yeterince yapildigi, kongre turizmini gelistirmeye yonelik ¢aligmalarin
yapildigi, havaalaninin ugus giizergdh1 ve sayismin yeterli oldugu yoniindeki
onermelere katilimin diistik oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin “Sinop’un alternatif turizm olanaklar: yeterlidir” dnermesine 2,55
gibi bir ortalamayla orta diizeyde katilim gosterdikleri goriilmektedir. Dolayisiyla yerli
turistin alternatif turizm konusunda boélgenin olanaklarinin yeterli oldugu konusunda

kararsiz kaldiklar1 sylenebilir.

6.5. Arastirma Sonug¢larinin Demografik Degiskenlere Gore Sinanmasi

Arastirmanin normal dagilim test sonuglarimin p=0,00<0,05 olmas1 sebebiyle
hipotezlerin test edilmesinde non-parametrik testlerden Mann Whitney U, Kruskal
Wallis ve Bonferroni testleri kullanilmistir.

Mann Whitney U-testi; iki iligskisiz oOrneklemden elde edilen puanlarin
birbirlerinden anlamli bir sekilde farklilik gosterip gdstermedigini test eder. Diger bir
anlatimla, bu test iki iligkisiz grubun, ilgilenilen degisken bakimindan evrende benzer
dagilimlara sahip olup olmadigini test eder. Bu testte bagimli degiskenin en az siralama
dlgeginde, gozlemlerin ise birbirinden bagimsiz olmasi gerekmektedir. Iki iliskisiz

orneklemden elde edilen puanlar arasinda anlamli farkin oldugu yorumunun

96



yapilabilmesi icin p degerinin 0,05’ten kiiciik olmasi gerekmektedir (Biiyiikoztiirk,
2010).

Kruskal Wallis testi ise, iki ya da daha c¢ok Orneklem ortalamasinin
birbirlerinden anlamli farklilik gosterip gostermedigini test eder. Analizde k tane
orneklemin bir bagimli degiskene ait puanlari karsilastirilir. Bu test, bagimli degiskenin
en az siralama Olceginde, gozlemlerin ise birbirinden bagimsiz olmasin
gerektirmektedir. Kruskal Wallis testinde, k tane Orneklemden elde edilen puanlar
arasinda anlamli farkin oldugu yorumunun yapilabilmesi i¢in p degerinin 0,05’ten
kiigiik olmas1 gerekmektedir (Biiyiikoztiirk, 2010).

Bonferroni testi, student t istatistigi tizerine kurulmus olup, esit 6rneklem sayisini
gerektirmemektedir (Kayri, 2009). Ortalama puanlarinin ¢oklu karsilastirmasinda
siklikla Scheffe, Tukey, Bonferroni ve Fischer LSD testleri kullanilabilmektedir
(Biiytikoztiirk, 2010).

6.5.1. Arastirma SonuclariminCinsiyet degiskenine gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin,
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek

amaciyla, Non-parametrik testlerden Mann Whitney U testi uygulanmistir.

Cizelge 6.11 Cinsiyet degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglari

Cinsiyet N Sira Sira U p
Ortalamasi Toplami
Bay 173 205,37 35529,00 20478,000 0,427
Bayan 248 214,93 53302,00

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, yerli turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarmin cinsiyet degiskenine goére anlamli
sekilde farklilasmadig: tespit edilmistir.(p= 0,427; p>0,05). Dolayisiyla “Turistlerin
Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, cinsiyete gore anlamli bir

farklilik gostermektedir” seklindeki H1a hipotezi kabul edilmemistir.
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6.5.2. Arastirma Sonu¢larimmMedeni Durum Degiskenine Gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilariin,
medeni durum degiskenine gore anlamli sekilde farklilasip farklilasmadigini tespit

etmek amaciyla, Non-parametrik testlerden Mann Whitney U testi uygulanmustir.

Cizelge 6.12 Medeni durum degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglari

Medeni N Sira Sira U p
Durum Ortalamasi Toplami

Evli 234 219,95 51469,00 19784,000 0,091
Bekar 187 199,80 37362,00

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif
turizm potansiyeline yonelik algisinin  medeni duruma gore anlamli sekilde
farklilasmadig tespit edilmistir. (p= 0,091 >0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, medeni duruma gore anlamli bir farklilik

gostermektedir” seklindeki H1b hipotezi reddedilmistir.

6.5.3. Arastirma Sonuclarinin Yas degiskenine gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin, yasa
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test etmek amaciyla, Non-parametrik
testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Kruskal Wallis testinden Once yas
gruplarin1 homojen hale getirmek icin gruplar tekrar olusturulmustur. Buna gore; 29 yas
ve altindaki turistler geng, 30-49 yas aralifindaki turistler orta, 50 yas ve iizerindeki

turistler ise ileri yas grubu olarak, yeniden kodlanmistir.

Cizelge 6.13 Yas degiskenine gore Kruskal Wallis Testi sonuglari

Yas N Sira Ort. sd r p
Geng yas 158 189,01 2 8,472 0,014
grubu
Orta yas 207 225,93
grubu
Ileri yas grubu 56 217,88
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algisinin yas gruplarina gore anlamli sekilde farklilastigi tespit
edilmistir ( p=0,014; p<0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm
potansiyeline yonelik algisi, yasa gore anlamli bir farklilik gostermektedir” seklindeki
H1c hipotezi kabul edilmistir

Yas gruplar arasindaki anlamli farkin kaynakgini ve hangi yas gruplar1 arasinda

anlamli farkin oldugunu test etmek i¢in, Bonferroni testi uygulanmistir.

Cizelge 6.14 Yas degiskenine gore Bonferroni Testi sonuglari

MeanDifference

(I) Yas (J) Yas Std. Error  Sig.

(1-9)
Geng Orta -,13138" 04771 0,018
fleri -,14080 07024 0,137
Orta Geng ,13138" 04771 0,018
fleri -,00942 ,06803 1,000
Ileri Geng ,14080 07024 0,137
Orta ,00942 ,06803 1,000

Bonferroni testi sonuglarina gore ise, orta yashilarin Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algi ortalamalarinin, genclerin algi ortalamalarindan 0,1318 puan
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Diger bir deyisle, orta yash turistlerin algilarinin geng

turistlerin algilarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir.

6.5.4. Arastirma Sonug¢larinin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin, egitim
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla, Non-
parametrik testlerden Mann Whitney U testi uygulanmistir. Anketi yanitlayan turistlerin
egitim diizeyi gruplarini, daha homojen hale getirmek amaciyla, tekrar gruplandirma
yapilmistir. Buna gore; ilkdgretim, lise ve Onlisans egitimi “Onlisans ve alt1 egitim
diizeyi”; lisans ve lisansiistii egitim ise “Lisans ve {istli egitim diizeyi” olarak yeniden

kodlanmustir.
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Cizelge 6.15 Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi sonuglari

Sira

Egitim Diizeyi N Sira Ortalamasi Toplam U p
Onlisans ve alti 4, 199,42 45866,00 19301,000 0,032
egitim diizeyi

Lisans  ve —dist g9 224,95 42965,00

egitim diizeyi

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif
turizm potansiyeline yonelik algilarmin egitim durumlarina goére anlamli sekilde
farklilagtig1 tespit edilmistir. (p = 0,032< 0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, egitim durumuna gore anlamli bir farklilik
gostermektedir” seklindeki H1dhipotezi kabul edilmistir. Sira ortalamalari dikkate
alindiginda lisans ve istii egitim diizeyine sahip turistlerin, Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algi puanlar1 (224,95), onlisans ve alt1 egitim diizeyine sahip olan

turistlerin algi puanlaria (199,42) kiyasla, daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

6.5.5. Arastirma Sonuclarinin Gelir Diizeyleri Degiskenine Gore

Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin, aylik
ortalama gelirlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test etmek
amaciyla, Non-parametrik testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Anketi
yanitlayan turistlerin,aylik ortalama gelir diizeylerini, daha homojen hale getirmek
amacuyla, tekrar gruplandirma yapilmistir. Buna gore; aylik ortalama geliri 2000 TL’den
az olan turistler “Diisiik Gelir Diizeyi”, 2001-3000 TL olanlar “Orta Gelir Diizeyi” ve

3001 TL ve iizeri olanlar “Yiiksek Gelir Diizey1” olarak yeniden kodlanmustir.

Cizelge 6.16 Gelir diizeyleri degiskenine gore Kruskal Wallis Testi sonuglari

Aylik Ortalama Gelire Gore Gelir Gruplari N Sira Ort. sd r p
Diisiik Gelir Diizeyi 139 195,06 2 4,154 0,125
Orta Gelir Diizeyi 101 226,28
Yiiksek Gelir Diizeyi 181 214,71
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algilarinin gelir gruplarina gore anlamli sekilde farklilasmadigi
tespit edilmistir.(p=0,125>0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm
potansiyeline yonelik algisi, aylik ortalama gelire gore anlamhi bir farklilik

gostermektedir” seklindeki H1e hipotezireddedilmistir.

6.6. Arastirma Sonuclarinin Seyahat Ozelliklerine Gore Sinanmasi

6.6.1. Arastirma SonuclariminGelis Sikhig1 Degiskenine Gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin,
gelis sikligr degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test etmek
amaciyla, Mann Whitney U testi uygulanmigtir. Anketi yanitlayan turistlerin, gelis
sikligi degiskenini daha homojen hale getirmek amaciyla, tekrar gruplandirma
yapitlmistir. Buna gore gelis sayist dort’den az olanlar “seyrek”, dort ve daha fazla

olanlar “sik” olarak yeniden kodlanmuistir.

Cizelge 6.17 Gelis siklig1 degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglari

Sira Sira

Gelis Sayisi N Ortalamasi Toplami v P
Seyrek 177 186,67 33040,00 17287,000 0,000
Sik 244 228,65 55791,00

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif
turizm potansiyeline yonelik algilarinin bolgeye gelis sikliklarina gore anlamli bir
sekilde farklilastig1 tespit edilmistir (p =0,000<0,05). Dolayistyla “Turistlerin Sinop
ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop iline gelis sikligma gore
anlamli bir farklilik gostermektedir” seklindeki H2a hipotezi kabul edilmistir. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda bélgeyi sik ziyaret eden turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algi puanlarinin (228,65), seyrek ziyaret eden

turistlerin algi puanlarina(186,67) kiyasla, daha yiiksek oldugu goriilmiistir.
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6.6.2. ArastirmaSonuclarinin Gelis Tiirleri Degiskenine Gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin, gelis
tiirlerine gore anlaml bir farklilik gdsterip gostermedigini test etmek amaciyla, Non-

parametrik testlerden Mann Whitney U testi uygulanmustir.

Cizelge 6.18 Gelis tiirleri degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglari

e e Sira Sira
Geli Turd N Ortalamasi Toplami1 v P
Bireysel 73 195,10 1424250 11541,500 0,219
Paket Tur/ 348 214,33 74588,50
Seyehat
Acentesi

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ilinin alternatif
turizm potansiyeline yonelik algilarinin  gelis tiirlerine gore anlamli sekilde
farklilasmadigr goriilmistir. (p =0,219>0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop iline gelis tiiriine gore anlamli bir

farklilik gostermektedir” seklindeki H2b hipotezi reddedilmistir.

6.6.3. Arastirma Sonug¢larininNiyet Degiskenine Gore Sinanmasi

Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin, geri
gelme niyetine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini test etmek amaciyla,

Non-parametrik testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmustir.

Cizelge 6.19 Geri gelme niyetine gére Mann Whitney U Testi sonuglari

2

Geri  Gelme N Sira Ort. sd X p
Niyeti

Katiliyorum 389 211,52 2 1,590 0,452
Katilmiyorum 20 225,05

Kararsizim 12 170,75
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algilarmin  geri gelme niyetine gore anlamhi sekilde
farklilasmadigr  goriilmiistiir(p=0,452>0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop ilinin
alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Sinop iline tekrar gelme niyetine gore

anlamli bir farklilik gostermektedir” seklindekiH2c hipotezi reddedilmistir.

6.6.4. Arastirma Sonu¢larininKonaklama Siiresi Degiskenine Gore

Sianmasi
Yerli turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin,
konaklama siirelerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini test etmek

amactyla, Non-parametrik testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmaistir.

Cizelge 6.20 Konaklama siireleri degiskenine gore Kruskal Wallis Test sonuglari

Konaklama Siiresi N Sira Ort. d e p
Giiniibirlikgi 84 184,52 2 13,165 0,022
1-3 gilin 52 184,61

4-6 giin 53 201,58

1 hafta 78 220,84

15 giin 64 220,84

layvedahafazla 90 240,99

Kruskal Wallis testi sonucuna gore, turistlerin Sinop ili alternatif turizm
potansiyeline yonelik algilarinin konaklama siiresi degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilagtig1 tespit edilmistir.(p=0,022<0,05). Konaklama siireleri arasindaki anlamli
farkin nereden kaynaklandigim1 ve hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek

amactyla Bonferroni testi uygulanmigtir.
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Cizelge 6.21 Konaklama siireleri degiskenine gore Bonferroni Test sonuglari

(Dsinop ilinde (J)Sinop ilinde
konaklama siireniz ~ konaklama siireniz

nedir? nedir? MeanDifference (I-J) Std. Error Sig.

gliniibirlik 1-3 gun -,04280 ,07946 1,000
4-6 gun -,09182 ,07900 1,000
1 hafta -,17607 ,07081 ,199
15 gun -,16729 ,07472 ,385
1 ay ve daha -22051" 06832 020
fazla

1-3gun gunubirlik ,04280 ,07946 1,000
4-6 gun -,04902 ,08790 1,000
1 hafta -,13327 ,08062 1,000
15 gun -,12449 ,08407 1,000
1 ay ve daha
fazla - 17771 ,07844 ,360

4-6 gun gunubirlik ,09182 ,07900 1,000
1-3 gun ,04902 ,08790 1,000
1 hafta -,08424 ,08016 1,000
15 gun -,07547 ,08364 1,000
1y ve daha -,12869 07797 1,000
fazla

1 hafta gunubirlik ,17607 ,07081 ,199
1-3 gun ,13327 ,08062 1,000
4-6 gun ,08424 ,08016 1,000
15 gun ,00877 ,07595 1,000
1 ay ve daha - 04444 06966 1,000
fazla

15 gun gunubirlik ,16729 ,07472 ,385
1-3 gun ,12449 ,08407 1,000
4-6 gun ,07547 ,08364 1,000
1 hafta -,00877 ,07595 1,000
1 ay ve daha -05322 07363 1,000

fazla
1 ay ve daha fazla gunubirlik ,22051" ,06832 ,020

1-3 gun 17771 ,07844 ,360
4-6 gun ,12869 ,07797 1,000
1 hafta ,04444 ,06966 1,000
15 gun ,05322 ,07363 1,000

Bonferroni testi sonuglarmma gore, bolgeyi ziyaret eden yerli turistlerden

konaklama siiresi 1 ay ve daha fazla olanlarin algi puanlarinin, bdlgeyi giliniibirlik

ziyaret eden turistlerin algi puanlarindan 0,22051 puan daha yiiksek oldugu

goriilmistiir. Diger bir deyisle konaklama siiresi bir ay ve daha fazla olanlarin

algilarinin  bolgeyi giintibirlik ziyaret edenlerin algilarindan yiiksek oldugu tespit

edilmistir.
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6.6.5. ArastirmaSonuclarininKonaklama Sekli Degiskenine Gore

Sinanmasi

Yerli Turistlerin Sinop ili alternatif turizm potansiyeline yonelik algilarinin
seyehat Ozelliklerinden biri olan konaklama sekli degiskenine gore anlamli sekilde
farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Non-parametrik testlerden Mann
Whitney U testi uygulanmistir. Anketi yanitlayan turistlerin, konaklama tiirlerine gore
dagilimini, daha homojen hale getirmek amaciyla, tekrar gruplandirma yapilmistir.
Buna gore bolgeyi ziyaret eden katilimcilardan; akraba, arkadas, yazlik, ev kiralama,
gibi yerlerde konaklayanlar1 “Turizm Isletme Dis1”, otel, pansiyon, kamping, kamu
kurum ve kurulus misafirhaneleri gibi tesislerde konaklayanlar1 “Konaklama Isletmesi”

olarak yeniden kodlanmustir.

Cizelge 6.22 Konaklama sekli degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglari

Konaklama N Sira Sira U

Sekli Ortalamasi Toplami P
Konaklama 182 155,89 28371,50 11718,500 0,150
Tesisi

Isletme Dis1 142 170,98 24278,50

Yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, yerli turistlerin Sinop ili alternatif
turizm potansiyeline yonelik algilarinin konaklama tiirleri degiskenine gore anlamli bir
sekilde farklilasmadigr goriilmiistiir.( p=0,150>0,05). Dolayisiyla “Turistlerin Sinop
ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algi puanlari, Sinop ilinde konaklama
sekline gore anlamlhi bir farkliik gostermektedir” seklindeki H2e hipotezi

reddedilmistir.

6.7. ArastirmaHipotez Sonuclari

Cizelge 6.23°de arastirmanin temelini olusturan hipotezlerin arastirma siireci

sonundaki durumu yer almaktadir
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Cizelge 6.23Hipotez sonuglari

Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,

Hla cinsiyete gore anlaml bir farklilik gostermektedir. Ret

H1b Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Ret
medeni duruma gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H1c Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Kabul
yasa gore anlamli bir farklilik géstermektedir.

H1d Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline .yénelik algisi, Kabul
egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H1e Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Ret
aylik ortalama gelire gore anlamli bir farklilik géstermektedir.

H2a Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Kabul
Sinop iline gelis siklig1 gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

H2b Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi, Ret
Sinop iline gelis tiirii gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algist,

H2c Sinop iline tekrar gelme niyetine goére anlamli bir farklibk Ret
gostermektedir.
Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,

H2d Sinop ilinde konaklama siiresine gore anlamli bir farkliik Kabul
gostermektedir.
Turistlerin Sinop ilinin alternatif turizm potansiyeline yonelik algisi,

H2e Sinop ilinde konaklama gsekline gore anlamhi bir farkliik Ret

gostermektedir.
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7. SONUC ve ONERILER

Diinyadaki teknolojik ve ekonomik gelismelere bagli olarak degisen insan ihtiyag,
istek ve beklentilerine bagli olarak alternatif turizm, her gecen giin giderek artan bir
sekilde yayginlagmaktadir. Yogun is temposu ve gilindelik yasamin stresinden
kurtulmak isteyen ve farkli arayislara yonelen insanlar, tatil ve eglence anlayislarini da
farklilastirarak, tekdiizelikten kurtulmak amaciyla alternatif turizm faaliyetlerine olan
talebi arttirmaktadir. Diinya genelinde her yil yaklasil 1 milyar insanin katildig1 ve
trilyon ABD Dolar1 ekonomik boyutu ile devasa bir hacme sahip turizm pastasindan
daha fazla pay almak isteyen bolge ve iilkeler ise, iirlin ve hizmet farklilastirma yoluna
giderek rakiplerine karsi avantaj saglama yarigi i¢indedir. Tiim bu sosyo-ekonomik
gelismelere bagli olarak turizm endiistrisinde alternatif turizmin 6nemi giderek artmakta
ve turizmde siirdiiriilebilir bir konuma sahip olmak isteyen {ilkeler, alternatif turizme
yonelmektedir.

Bu arastirmada yerli turistin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline yonelik
algisin1 belirlemek amaciyla Sinop ilinde Temmuz-Agustos 2017 tarihleri arasinda
tatilde bulunan yerli turistlere, anket uygulanmistir. Anket uygulamasi sonucunda 421
yerli turistin bilgisine ulasilmis ve analiz edilerek sunulmustur.

Arastirmanin temel amaci yerli turistin Sinop’un alternatif turizm potansiyeline
yonelik algilarimi belirlemektir. Bunun yani sira onemli turistik mekanlar, alternatif
tiirler, bolge turizmindeki eksiklikler gibi genel olarak yerli turistin Sinop turizmine
bakis agisin1 ortaya koymak, demografik oOzellikler ve seyahat O6zelliklerine iliskin
bolgede yerli turist profilini tanimlamaya yardimci olmaktir. Bu amacla katilimcilarin
yas, cinsiyet, medeni durum, gelir, egitim, gelis siklii, niyet, konaklama siiresi,
konaklama cesidi, gelis tiirii gibi degiskenlere gore algilarinda fark olup olmadigi
incelenmistir.

Arastirma sonuclarina bakildiginda, demografik o6zellikler kapsaminda, bolgeyi
ziyaret edenlerin ¢cogunlukla 35-39 yas araliginda olduklari, lisans egitim seviyesinde
olduklari, 2001-4000 TL gelire sahip olduklari goriilmektedir.

Seyahat ozelliklerine gore uygulama sonuglarmi degerlendirdigimizde, yerli
turistlerin bolgeye dort ve istii ziyaretlerde bulundugu, ziyaretlerinin biiyiik

cogunlugunu miinferit olarak gergeklestirdikleri goriilmektedir.Bu baglamda Sinop’un
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turizm hareketliliginde paket turlar, yabanci turist ve organize turizm aktivitelerinin
payimin oldukea diisiik diizeyde oldugu sdylenebilir.

Bolgede konaklayanlarin biiylik boliimiiniin turizm isletmelerinde konakladiklari,
azimsanmayacak bir oraninda isletme disinda konakladiklar1 goriilmektedir. Bunun yan1
sira ziyaretcilerin biiylik ¢ogunlugunun, gelmek icin yaz mevsimini tercih ettikleri
goriilmektedir. Bu durum bdlgenin alternatif turizm potansiyelini kullanamamasi ve
buna bagli olarak turizm faaliyetlerini ¢esitlendirememesinden kaynaklandigi
soylenebilir. Av ve kus gozlemciligi gibi yilin hemen hemen biiyiik bir boliimiinde
yapilmasi miimkiin olan alternatif turizm olanaklarinin etkin bir sekilde bolge turizm
potansiyeline dahil edilmesi, Sinop’un turizm faaliyetleri siiresini uzatacak ve dolayisi
ile bolgenin gelismesine katki saglayacaktir.

Literatiirdeki ¢alismalar incelendigindeseyahat 6zelliklerine gore, katilimcilarin
mevsim tercihlerine iliskin bulgular, Sar1 (2010)’nin ¢alismast ile paralellik gosterirken,
gelis sikliklarina iligkin bulgularin Merdan ve Okuroglu (2016)’nun c¢alismasindan
farklilastig1 goriilmiistiir.

Katilimeilarin Sinop i¢in uygun gordiikleri turizm tiirli, doga turizmi ve kiiltiir
turizmi iken, gastronomi turizmi, yat ve kruvaziyer turizminin de bolge igin
uygulanabilir turizm tiirleri oldugunu ifade etmislerdir. Saglik ve termal turizmle, inang
turizmini ise bolge i¢in uygun goérmedikleri gorilmistiir. Dolayisiyla bu turizm
tiirlerinin bolgede uygulanabilir tiirler olmadig1 sdylenebilir. Bunun yan sirabdlgenin
doga ve Kkiiltiir turizmine yonelik aktivitelerle cesitlendirilmesinin bdlge turizmine
bliytiik katki saglayacagi agiktir.

Yerli turistin sirasiyla deniz ve plajlar, Hamsilos koyu, tarihi cezaevi, Sinop kalesi
ve Erfelek selalelerini turizm agisindan 6nemli gordiikleri goriilmiistiir. En begendikleri
ozelliklerin ise dogal ozellikler, plajlar, tarihi ve kiiltirel 06zellikleri oldugu
saptanmistir.Nitekim boélgede uygulanabilir turizm tiirlerinde de doga turizminin ilk
sirada olmasi, turizm agisindan onemli gordiikleri ve begendikleri yerlerle ortiistiigi
goriilmektedir. Dolayisiyla Onemli goriilen yerlere yonelik turizm aktivitelerinin
cesitlendirilmesi bolgede turist potansiyeline 6nemli katki saglayacag agiktir.

Arastirmada yerli turistin Sinop ilinde turizm agisindan gordiigii en onemli
eksikligin bolgenin konaklama tesislerinin yetersiz oldugu, alt ve iist yapinin yetersiz

oldugu ve yeterince tanitim yapilmadigi olarak belirttikleri goriilmiistiir.Literatiir
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incelendigindelpar ve Tiril (2014) ve Met(2012)’in bodlgede yiiriittiigii alan yazin
calismalarinda da benzer sonuglara ulasildig1 gériilmiistiir.Nitekim, Kiiltiir ve Turizm 1l
Miidiirligii (2017c)verilerinde de goriildiigli lizere bolgede 5 yildizli bir konaklama
tesisinin olmayisi, turizm isletme belgeli tesislerin sayisinin belediye belgeli isletme
tesislerinden nicelik olarak da az olusu, bolgenin konaklama tesisi bakimindan yetersiz
oldugunu desteklemektedir.Her iki calismada da bulgularin benzerlik gostermesi
bolgenin konaklama tesislerinin nitelik ve nicelik olarak yeterli olmadigi, bu durumun
bolge turizmi i¢in olumsuz gosterge oldugu, bolgede turizm faaliyetlerinin artmasi ve
buna bagl turist talebinin yiikselmesi durumunda bolgedeki konaklama tesislerinin
artan talebi karsilamakta yetersiz kalacagi Ongoriilebilir. Dolayisiyla konaklama
tesislerinin yeterli olmayisinin, alt ve st yap1 yetersizliginin bolge turizminin
gelismesinde oniindeki engellerden bazilar1 oldugu sdylenebilir.

Yillar itibari ile gelen turist sayilarina bakildigida(TC. Sinop Valiligi- 11 Kiiltiir
ve Turizm Miidiirliigii, 2017a; TUIK, 2017b); bir artis olmasina ragmen yabanci turist
sayisinin azlig1 dikkat ¢ekmektedir. Kuskusuz yabanci turist sayisinin az olmasinin en
onemli nedenlerinin basinda, Tiirkiye’ye gelen turistlerin daha bilinen ve markalagmis
destinasyonlar1 tercih etmeleri gelmektedir. Tatil ve eglence turizmi dendiginde
Akdeniz ve Ege sahilleri, kiiltiir turizmi dendiginde Kapadokya ve Istanbul, inang
turizmi dendiginde Istanbul, Hatay gibi énemli destinasyonlar akla gelmekte ve turist
acisindan cazibe merkezi olarak goriilmektedir. Bu baglamda Sinop’un Tirk
turizminden daha yiiksek pay alabilmesi i¢in sahip oldugu alternatif turizm olanaklarini
1yl degerlendirmesi ve bu olanaklarin gerek ulusal ve gerekse uluslararasi pazarlarda
etkin bir sekilde tanitilmas1 gerekmektedir.

Arastirmada yerli turistin kalig siirelerini belirleyen en 6nemli faktoriin turizmin
sadece klasik turizmle sinirli oldugu yoniindeki ifade oldugu goriilmiistir. Bu bulgu
Kilig¢ ve Demir (2017)’in bolgede yiiriittiigli calismayla ayni dogrultudadir. Her iki
arastirmada da benzer sonuglar olmasi, bolgedeki turizm aktivitelerinin
cesitlendirilmedigini gdstermektedir. Dolayisiyla turizm faaliyetlerinin ve gelirlerinin
yilin diger aylara dagitilamamasinda 6nemli faktorlerden biri olan alternatif turizmin
bolgede aktif oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Yerli turistin geri gelme niyetine bakildiginda %92,4 ile biiylik ¢cogunlugunun

bolgeye geri gelmeyi istedikleri goriilmektedir. Bu sonucun, katilimcilarin bolge
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turizminde bazi eksiklikler tespit etmelerine ragmen dogal 6zellikleri, deniz ve plajiyla
bolgeden vazgecemediklerinden kaynaklandigi sdylenebilir.

Aragtirmada yerli turistin; kongre ve saglik turizminin alternatif turizm
blinyesinde pazarlandigina, bolgedeki seyahat acentelerinin yeterli hizmeti sunduguna,
goriilmeye deger ilgelerine giiniibirlik turlar diizenlendigi yoniindeki Onermelere,
katilimlarinin yiiksek olmadigi, orta diizeyde gerceklestigi goriilmiistir. Bu durumun
belgedeki seyahat acentelerinin sayisinin yeterli olmamasi ile birlikte alaninda uzman
tur operatorlerinin ve turist rehberlerinin yeterli sayida olmamasindan kaynaklanmasi
muhtemeldir. Seyahat acentelerinin bir bdlgenin turizm destinasyonu olarak
gelismesindeki etkisi ve onemi dikkate alindiginda bolge turizmin gelismesinde yeterli
katkiy1 saglayamadigi sOylenebilir.

Yerli turistin kentte alternatif turizme yonelik ¢ekim merkezleri ve cazibe
noktalarinin sayisinin yeterli oldugu yoniinde orta diizeyde katilim gosterdikleri
goriilmustir. Ulusan ve Batman(2010) tarafindan Konya’da yiiriitiillen ¢alismada da
benzer bulgulara ulasildig: tespit edilmistir. Dolayisiyla yerli turistin ziyaret ettikleri
bolgelerdeki turistik varliklara tam olarak vakif olamadiklart sdylenebilir. Oysaki
Hamsilos, Tatlica Selaleleri, Sinop Cezaevi, kalesi gibizengin dogal, tarihi ve kiiltiirel
varliklara sahip Sinop’un, var olan eksikliklerinin giderilmesi ve zenginliklerini
pazarlayabilmesi neticesinde bolge turizmine biiyliik katki saglamasi kaginilmaz
olacaktir.

Yerli turistin, bolgedeki alt ve iist yapr ¢aligmalarinin yeterli oldugu, alternatif
turizm tamitim faaliyetlerinin yeterince yapildigi, havaalaninin ugus sayist ve
giizergahinin yeterli oldugu yoniindeki Onermelere katilimlarinin diisiik oldugu
belirlenmistir. Literatiir incelendiginde Kili¢ ve Demir(2017); Ipar ve Tir1l(2014); Met
(2012)bolgede yiiriittiigii caligmalarda konaklama tesislerinin yetersiz oldugu ve tanitim
faaliyetlerinin yeterli diizeyde olmadig1 sonucuna varmislardir. Nitekim bolgede isletme
dis1 konaklayanlarin oranlarinin azimsanmayacak bir oran olmasi da sonuglarm bu
bulguyla ortiistiigiinii gostermektedir. Bolge turizmini inceleyen farkli galismalarda ayni
sonuglarin ¢ikmasi manidardir. Yatirnmcilar1 bolgeye yatirnm yapmaya engelleyen
faktorlersaptanmali ve yatirimcilarin bu konuda yatirim yapmalar tesvik edilmelidir.
Bu sonucglarin nedenleri ve ¢Oziim Onerileri, liniversiteler, kamu ve 0Ozel sektor

temsilcileri, turizm yatirimcilart ve seyahat acenteleri tarafindan degerlendirilmelidir.
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Aksi takdirde bolge turizminin kanayan yaralarinin sarilamamasi, bdlge turizmini
kangrene ¢evirmesi muhtemeldir.

Yerli Turistin alternatif turizm potansiyeli algisina bakildiginda katilimcilarin
Sinop’un alternatif turizm potansiyeline sahip oldugu yoniinde algilarinin oldugu
goriilmistiir. Bu bulguya ragmen turizmin sadece klasik turizmle sinirlt kalmasi ve yaz
mevsimi  agirlikli  olmasiin,mevcut alternatif turizm olanaklarindan yeterince
faydalanilamadigin1 ve bu baglamda bolge turizm faaliyetlerinin gesitlendirilemedigi
gibiSinop’ta, turizm hareketliliginin dar kapsamli ve kisa dénemli bir yapida oldugunu
da gostermektedir.

Arastirmada yerli turistin gelisen haberlesme ve ulasim imkanlarinin gelismesinin
bolge turizmi icin firsat oldugu, Sinop’u kaynak c¢esitliligindeki zenginlik ve dort
mevsim turizm potansiyeli agisindan yeterli oldugu, Sinop’ta alternatif turizm
tirtinlerinin gelistirilmesinin 6nemli oldugu yoniindeki 6nermelere katilimlarinin yiiksek
oldugu gorilmiistiir. Dolayisiyla yerli turistin Sinop’u, alternatif turizm bakimindan
sahip oldugu kaynaklar1 ve alternatif turizmin bolgeye saglayacag: faydalar bakimindan
onemli gordigiini sdylemek miimkiindiir. Ancak yerli turistin Sinop’un alternatif
turizm potansiyeli algisina bakildiginda katilimecilarin  algilarinin, orta diizeyde
katilimla, ¢ok yiiksek olmadigi gorilmektedir.Bu durum vyerli turistin Sinop’un
alternatif ~ turizm  potansiyeline  sahip oldugunu ancak bu potansiyelin
degerlendirilmesine yonelik aktivite ve uygulamalarin yeterli olmadig1 yoniinde algiya
sahip olduklarin1 géstermektedir.

Aragtirmada alternatif turizm potansiyelinin demografik o6zelliklere ve seyahat
ozelliklerine gore farklilasip farklilasmadigl da incelenmistir. Bulgulara gore alternatif
turizm potansiyeli algis1 demografik 6zelliklerden cinsiyet, medeni durum ve gelire gore
farklilik gostermezken, yas ve egitim durumuna gore farklilik gdsterdigi goriilmiistiir.
Bu farkin kaynagini yani hangi gruplar arasi algi farkliliklarinin oldugunu belirlemek
icin yapilan testler sonucu, yas degiskenine gore orta yaslilarin algilarinin genglerden
yiiksek oldugu goriilmistiir. Bu farkin genglerde deniz/giines/kum tgliisiiniin 6ncelikli
olmasi, orta yaslilarinsa gelir durumlarinin da iyilesmesiyle daha ¢ok alternatif turizme
yonelmelerinden kaynaklandigi sdylenebilir. Egitim durumlarina gore algilarindaki
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan testler sonucu,

lisans ve lisansiistii egitim diizeyindeki yerli turistlerin, dnlisans ve alt1 egitim diizeyine
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gore daha yiiksek algiya sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu farkin egitim diizeyiyle
birlikte gelir diizeyinin artmasi, egitimli bireylerin yeni yerler ve farkli kiiltiirler tanima
gibi turizmdeki istek ve ihtiyaclarinin farklilasmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Yerli Turistin alternatif turizm potansiyeli algisinin seyahat 6zelliklerine gore
farklilagip farklilagsmadigini belirlemek i¢in yapilan testler sonucu ulasilan bulgularda
seyahat ozelliklerinden gelis tiirii, niyet ve konaklama sekline gore algilarda anlamli bir
farklilik saptanmazken, gelis siklig1 ve konaklama siiresine gore algilarin farklilastigi
gorilmistir. Gelis sikligmma gore yerli turistlerden bolgeyi sik ziyaret edenlerin
algilarinin bolgeyi seyrek ziyaret edenlere gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Nitekim konaklama siirelerine gore de konaklama siiresi 1 ay ve daha fazla olanlarin
algilarinin  bolgeye giintibirlik gelenlerin algilarina gore daha yiliksek oldugu
saptanmistir. Her iki aragtirmanin sonucu da; turizm agisindan bolgeyi tanimanin, dogal,
tarihi ve kiiltiirel giizelliklerinin farkina varmanin bolgede gecirilen siire ile dogru
orantilt oldugunu gostermektedir.

Arastirmaya katilan yerli turist ayrica; bolgedeki turistik tesislerin yetersiz
oldugunu bunun yam sira 6zellikle klasik turizm ftriinlerinin pahali oldugunu, il igi
ulagim ve park sorunu yasadiklarini, turizm agisindan énemli yerlere ulagim sartlarinin
tyilestirilmesi gerektigini, kamu ve turizm sektorii ¢alismalarini yetersiz bulduklarini,
yore halkinin da turizm faaliyetlerine dahil edilmesi gerektigini, muhafazakar otellerin
de olmas1 gerektigini, bolgenin ulusal ve uluslararasi bilinirliginin artirilmas gerektigini
belirtmislerdir. Alternatif turizm kapsaminda bolgede, yat turizmi, yamag parasiitii,
gastronomi turizmi, dag bisikleti, doga fotografciligi gibi farkli aktivitelerle
zenginlestirilebilecegini belirtmislerdir.

Arastirmada karadeniz kiyisinda yer alan ve Tirkiye’nin en mutlu insanlarmimn
yasadig1 sehir’ olan Sinop’undogal giizellikleri ile vetarihi, kiiltirel degerleri ile
alternatif turizm potansiyeline sahip oldugu, ancak bu potansiyelin faaliyetlerini
cesitlendirememesi, konaklama tesislerinin yetersiz olusu, alt ve {ist yap1 eksiklikleri ve
tanitim  yetersizligi gibi sebeplerle degerlendiremedigi sonucuna varilmistir.Bu
baglamda alternatif turizm yatirnmlarinin yiiksek maliyetli olmas1 ve getirisinin uzun
vadede goriilmesi, kamu desteginin yetersizligi gibi faktorlere baglh olarak gelisemedigi

sOylenebilir.

2TUTK) tarafindan iller diizeylinde yapilan ‘Yasam Memnuniyeti’ anketinde, en mutlu kisilerin
bulundugu ilin yiizde 77 ile Sinop oldugu belirlenmistir (Dogan Haber Ajansi, 2014).
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Bu baglamda bolge turizm potansiyelinin gelistirilebilmesi i¢in paydaslara yonelik

su Oneriler getirilmistir;

Turistlere ve yerli halka yonelik oneriler;

Alternatif turizm konusunda bilinglendirilmeleri,

Y 6re halkinin turizm faaliyetlerine katilimlarinin artirilmasi

Turizm isletmelerine ve seyahat acentelerine yonelik oneriler;

Bolgedeki turizm isletmeleri ve seyahat acenteleri arasinda koordinasyon
saglanmasi
Bolgede turizm isletmelerinin sayisinin  artirllmasma yonelik fizibilite
calismalarinin yapilmasi
Seyahat acentalarinin ve tur operatdrlerinin bolgenin ulusal ve uluslararasi
tamitim faaliyetleri kapsaminda tur glizergahlarina bolgedeki diger turistik
degere sahip alanlara paket programlar eklemeleri
Sinop’un turizm potansiyelinin c¢esitlendirilmesi ve turizm hacminin
biiyiitiilmesi igin, Oncelikli olarak turizme yonelik basta konaklama tesisleri
olmak tizere turistik tesis ve isletme yatirimlarinin arttirtlmast,
Sinop’un turizmde etkin bir yere ve paya sahip olabilmesi i¢in, turizm
cesitlendirmesine yonelmesi ve sahip oldugu alternatif turizm (av turizmi, su altt
dalis sporlari, kus gozlemciligi, vb.) olanaklarini daha etkin kullanmasi,
Sinop cezaevinin miizeye doniistliriilmesinden sonra, bazi TV dizilerinde set
olarak kullanilmasi sonucu olusan merak ve cazibenin, basta Sarikum, Akliman-
Hamsilos Doga Parki olmak iizere, Tatlica Selaleleri, magaralar, vb. gibi diger
onemli turizm alanlar i¢inde yaratilmasi turizm potansiyelinin gelistirilmesine
katki saglayacaktir.

Kamu ve 6zel sektor temsilcilerine;
Bolgede alternatif turizmin gelismesine yonelik strateji ve planlamalar yapilmasi
gerektigi
Kamu kurumlari ve turizm isletmeleri arasinda koordinasyon ve isbirligi

saglanmasi gerektigi
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Gelecek akademik arastirmalar igin ise;

e Sinop’un turizm potansiyeli ve alternatif turizm olanaklar ile alternatif turizm
olanaklarinin bolge turizm potansiyeli tizerindeki etkilerini, yabanci turistler ve
turizm isletmeleri bakis acilar1 ile de degerlendirmeleri,

e Bolgede yer alan Samsun, Kastamonu, Corum gibi diger sehirlerin alternatif
turizm olanaklari ve turizm potansiyellerini  karsilagtirmali  olarak
degerlendirebilecek nitelikte, arastirmalarini daha genis evrene yaymalari

Onerilmektedir.
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EKLER

Ek-1: Arastirma Anket Formu

Saym Katilimet,

Akademik bir ¢aligmada kullanilmak iizere olugturulan bu anket formu; Sinop ilinin turizm potansiyelinin
incelenmesi amaciyla hazirlanmistir. Calismanin akademik anlamda deger kazanmasi, sizlerin verecegi
samimi cevaplar ile miimkiin olabilecektir. Kimlik bilgileriniz istenmemekte olup, verdiginiz cevaplar

gizli tutulacaktir.

Katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir eder, saygilar sunariz.

Ozlem AYDIN

1) Cinsiyetiniz?

2) Medeni durumunuz?

3) Sinop’a nasil geldiniz?

() Bay () Evli () Paket tur/Seyahat Acentesi
() Bayan () Bekar () Bireysel
4) Kag yasindasimz? 5) Egitim durumunuz? 6) Aylik ortalama geliriniz?
() 18 yas ve alt1 ()19-24 O) Il!(égretim () 1000 TL’den az
() 25-29 ()30-34 () Lise ; 81001—2000TL
35 -39 40 — 44 ( ) On Lisans 2001 — 3000 TL
()45 49 ()50 54 () Lisans () 3001 —4000TL
E ; N E ; > () Lisanstistii () 4001TL ve iizeri

() 65 yas ve lizeri

7)  Sinop Iline kaginci gelisiniz?

8) Sinopiline gelis sikliginiz nedir?

9)Sinopiline geldiginizde nerede

() Ilk kez () Haftada bir kaliyorsunuz?
() Ikinci kez () 15 giinde bir () Konaklamiyorum
() Ugiincii kez () Ayda bir () Yazlik
() Dort ve daha fazla () Ug ayda bir () Pansiyon
() Alt1 ayda bir () Kamping
() Yilda bir () Otel
()Diger.................. (ODiger...........cccoennnn...
10) Sinopilinde konaklama siireniz nedir? | 11) Sinopiline en ¢ok hangi | 12)Sinop iline kim / kimlerle
() Giiniibirlik mevsimde gelmeyi tercih | gelmektesiniz?
() 1-3 giin ediyorsunuz? () Yalniz
() 4-6 giin () Tikbahar () Aile
() 1 hafta () Yaz () Akraba
()15 gin () Sonbahar () Arkadas
() 1 ay ve daha fazla () Kis () Tur vb.
(O)Diger ......coovviiiiiii

13)Sinop ili i¢in asagidaki turizm tiirlerini
Onem sirasina gore siralayiniz.

(1: En 6nemli ..... 9: En 6nemsiz).

() Doga turizmi

() Tarih ve Kiilttir turizmi

() Av turizmi

() Sualt1 dalis turizmi

() Macera turizmi

() Kus gozlemciligi turizmi

() Inang turizmi

() Saglik ve termal turizm

(O)DIZer (cevveeeiiiiiieeieans )

14)Sinop ilinde turizm agisindan
onemi olan dogal ve tarihi alanlar1
Onem sirasina gore siralaymiz. (1:
En 6nemli ...... 9: En 6nemsiz)

() Deniz ve Plajlar

() Selaleler ve magaralar (Erfelek
selalesi, Agcacal magarasi, Buzluk
magarast)

() Mesire yerleri

() Sinop kalesi

() Cami, Mezarlik ve Tiirbeler

() Tarihi evler

() Sinop cezaevi

() Hamsilos koyu

() Giinesin batist

15)Size gore, Sinop’un turizmine
yonelik eksiklerinin neler oldugunu
O6nem sirasina gore siralaymmiz. (1: En
onemli ..... 8: En 6nemsiz).

( ) Yerel yonetimlerin bu konuda
politika olugturmamast

() Yeterince tanitim yapilmamasi

() Halkin turizm konusunda bilingsiz
/duyarsiz olusu

( ) Girisimci-yatinmcilarin - turizm
konusuna sicak bakmamasi

() Sinop’ta yeterli turistik potansiyelin
olmamas1

() Turizm tesislerinin yetersiz olmasi
() Alt ve iist yapinin yetersiz olmasi
()Diger ....ocooiiiiiii
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16) Kalis siirenizi etkileyen en 6nemli
faktor nedir?
( ) Konaklama tesislerinin sayisinin az

17) Sinop ilinin enbegendiginiz
ozellikleri 6nem sirasina gore
siralayiniz?(1: En 6nemli ..... 8: En

o6nemsiz).
() Dogal ozellikler
() Plajlar:

olusu

() Sunulan etkinliklerde cesitliligin
sinirli olmasi

() Turizmin sadece klasik (deniz / kum

/ glines) turizmi ile sinirli kalmasi () Ulasim kolaylig1

() Sinop ve Kkiltirinid tanmtici | () Spor olanaklari
etkinliklerde bulunulmamasi () Giivenlik
() Sinop Cezaevi disinda diger | () Senlik ve festivaller

goriilebilecek yerler hakkinda yeterli
tanitim yapilmamasi

() Diger..cccueeeerienieniereneins

() Tarihi ve kiilttrel 6zellikleri

18) Sinop’a tekrar gelmeyi
distintirim.

() Katilhyorum

() Kararsizim

() Katilmiyorum

Asagidaki sorulari katilim derecenize gore isaretleyiniz

Alternatif Turizm; deniz-kum-giines disinda kalan
turizm ¢egsitlerine verilen addur.

Kesinlikle
Katihyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyoru

Kesinlikle

Katilmiyoru

Sinop ve cevresinde yer alan kongre, saglik, termal
magaralar alternatif turizm biinyesinde pazarlanmaktadir.

Sinop’ta altyapt ve istyapt c¢alismalari yeterli
diizeydedir.

Sinop ilinde faaliyet gosteren seyahat acenteleri yeterli
hizmeti sunmaktadir.

Sinop'un alternatif turizme yonelik destinasyon ve
bolge tanitimi yeterince yapilmaktadir.

Sinop’un goriilmeye deger ilgelerine de giiniibirlik
turizm turlari diizenlenmektedir.

Kongre turizmi potansiyelini gelistirmeye yonelik
caligmalar yapilmaktadir.

Kentte alternatif turizmin gelistirilmesine yonelik
¢cekim merkezleri ve cazibe noktalarinin sayisi yeterlidir.

Sinop’taki tarihi nitelige sahip yapilar aslina uygun
olarak restore edilmektedir.

Sinop'un kendine 6zgii el sanatlarinin ve folklorik
ozelliklerinin sergilenebilecegi mekanlar yeterlidir.

Sinop havaalaninda ugus giizergahi ve sayisi yeterlidir.

Sinop’un alternatif turizm olanaklari yeterlidir.

Sinop, alternatif turizm olanaklar1 agisindan bolge illere
gore daha genis bir potansiyele sahiptir.

Sinop’ta turizme yonelik yatirimlar alternatif turizme
yonelik gerceklestirilmektedir

Sinop halki alternatif turizm konusunda bilingli ve
isteklidir.

Sinop’ta alternatif turizm sektoriinde c¢alisanlar

yeterlidir.

Sinop’ta alternatif turizm {irlinlerinin gelistirilmesi
kritik 6neme sahiptir

Sinop turizm kaynak ¢esitliligindeki zenginlik ve dort
mevsim turizm potansiyeli agisindan yeterlidir.

Sinop’ta alternatif turizm triinlerinin fiyatiuygundur.

Gelisen haberlesme ve ulasim imkanlari bolgede
alternatif turizmin gelisimine yonelik bir firsattir.
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Sinop turizminin ¢esitlendirilmesi konusunda ilave goriis ve onerileriniz

Katihminiz icin tesekkiir ederim.
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